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Oznaceni geografickych subjektt v tomto dokumentu a prezentace tohoto materidlu neznamenaji
vyjadfeni jakéhokoli nazoru ze strany IUCN ani organizaci autor(l a editor(i tohoto dokumentu ohledné
pravniho statusu jakékoli zemeé, iUzemi nebo oblasti nebo jejich organu, nebo pokud jde o vymezeni
jeho hranic.

Nazory vyjadiené v této publikaci nemuseji nutné odpovidat nazordm IUCN.
Vypracovani téchto pokynu a pfiloh bylo umoznéno diky velkorysé podpofe Agentury pro zZivotni
prostiedi - Aba Zabi (Environment Agency Abu Dhabi) pfi poskytovani koncepc€nich sluzeb.

/ b At A Sa
) Environment Agency- ABU DHAEI

Praci Pracovni skupiny v ramci Skupin specialistl na reintrodukci a invazivni druhy o pfesunech
rostlin a zvifat za u€elem jejich ochrany financovala Zoologicka zahrada Al Ain v Abl Zabi a Nadace
Karla Mayera. Velkorysym hostitelem schizek Pracovni skupiny byla Zoologicka zahrada Al Ain v Ab(
Zabi.

KARL MAYER

AL AIN 200

Citace: IUCN/SSC (2013). Guidelines for Reintroduction and Other Conservation Translocations.
Version 1.0. Gland, Switzerland: [IUCN Species Survival Commission, viiii + 57 pp.

ISBN: 978-2-8317-1609-1
Pfeklad: Jarmila Hajkova

Preklad vznikl za podpory a odborného dohledu Unie €eskych a slovenskych zoologickych zahrad
v roce 2018.

Design a rozvrzeni pfedni strany obalky: Fond Mohameda bin Zayeda na ochranu druht (Mohamed
bin Zayed Species Conservation Fund)

Fotografie na obalce (proti sméru hodinovych ruc€i¢ek odshora vpravo):

» Kruhootko seychelské (Zosterops modestus) © Mikhail Shlemov

* Outlon maly (Nycticebus pygmaeus) ©UlIrike Streicher

» Skokan podvodni (Lithobates [Rana] chiricahuensis) © Abigail King
« Silenka (Silene hifacensis) © Emilio Laguna

* Cvrcek polni (Gryllus campestris) © Dave Clarke

« Krokodyl filipinsky (Crocodylus mindorensis) © Merlijn van Weerd

K dispozici online na: www.iucnsscrsg.org
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Podékovani

Tyto Pokyny a jejich pfilohy vypracovala Pracovni skupina v ramci Skupin specialistll na
repatriaci a invazivni druhy, ktera pracovala v letech 2010 az 2012. Pfedseda Komise pro
preziti druhl dr. Simon Stuart ocenil, Ze Pokyny IUCN tykajici se repatriace z roku 1998
potfebovaly revizi, a pfedseda Odborné skupiny pro repatriaci dr. Frédéric Launay nabidl
k provedeni této prace zdroje své odborné skupiny. On také vyzval dr. Marka Stanleyho
Price, aby pro tuto Cinnost sestavil a fidil malou pracovni skupinu. Brzy bylo zfejmé, ze
odborna skupina pro invazivni druhy pfedstavuje odborné znalosti, které se této prace
pFimo tykaji, a jeji pfedseda dr. Piero Genovesi s nadSenim pfizval svou pracovni
skupinu. Clenové Pracovni skupiny jsou uvedeni nize. Spole&né& bychom chtéli
podékovat Simonu Stuartovi za jeho iniciativu a Frédéricovi Launayovi, pfedsedovi
Odborné skupiny pro repatriaci a generalnimu fediteli Fondu na ochranu druht
Mohameda bin Zayeda, za jeho pozvani a podporu této prace. Jsme nanejvys vdécni
zoologické zahradé v Al Ajnu za podporu pfedsedy pracovni skupiny, za uhrazeni vSech
cestovnich nakladu i dalSich vydaji spojenych s poradanim tfi velmi produktivnich
setkani Pracovni skupiny v zoologické zahradé v Al Ainu. Nase podékovani patfi také
vykonnému fediteli panu Ghanimovi Al-Hajerimu, panu Binodovi Narasimhanovi, pani
Lise Banfieldove, pani Hesse Al-Qahtaniové a pani Muné Al- Dhaheriové a také dr.
Michaelu Maunderovi. Pracovni skupinu podporovala také Nadace Karla Mayera.
Dékujeme Fondu na ochranu druhti Mohameda bin Zayera za podporu pfi navrhovani
Pokynu a P¥iloh, a také pani Lynne Labanneové odpovédné za marketing a komunikaci
Globéalnimu programu IUCN pro druhy za dovedeni téchto Pokynu az k publikovani.
Pracovni skupina z odbornych znalosti Fady spolupracovniku, ktefi obohatili tyto Pokyny
0 své rozsahlé poznatky a zkuSenosti a jejichz jména jsou uvedena nize. Domovské
instituce poskytly ¢leniim Pracovni skupiny ¢as, aby mohli pracovat na téchto Pokynech,
a my jsme jim za toto pfispéni k ochrané druhl velmi vdécni. Pokyny v€etné pfiloh byly
béhem svého vyvoje dikladné a podrobné zrevidovany, jak v ramci Komise pro preziti
druht a daleko mimo ni, tak i v ramci Mezinarodniho svazu ochrany pfirody (IUCN) i
mimo néj.Dékujeme vSem jednotlivcim i organizacim za kritiku a zpétnou vazbu, jez byly
vzdy peclivé posuzovany. Jména vSech recenzentl jsou uvedena nize. Dokonéené
Pokyny a pfilohy pokryvaiji SirSi spektrum situaci a feSeni (v€etné jejich pfilezitosti i rizik),
nez tomu bylo u Pokynl z roku 1998. Revize a doplnéni byly v plné mife odlivodnéné a
Pracovni skupina proto doufa, ze tento jeji pfispévek pomUze prosazovat odpovédnou
translokaci jako nezbytny nastroj ochrany v sou¢asném obdobi akutniho ohrozeni
svétové biodiverzity.

Clenové pracovni skupiny

Mark R. Stanley Price (pfedseda), Frédéric Launay, Piero Genovesi, Doug Armstrong,
Sarah Dalrymple, Wendy Foden, Peter Hollingsworth, Michael Jordan, Michael Maunder,
Ben Minteer, Axel Moehrenschlager, Sanjay Molur, Francois Sarrazin, Philip Seddon,
Pritpal Soorae.

Spolupracovnici Pracovni skupiny

Philip Hulme, Richard Kock, Richard Reading, David Richardson, Sophie Riley, James
Watson.

Recenzenti Pokynu



Velmi si vazime konstruktivniho pfinosu mnoha organizaci i jednotlivcl, kterymi jsou:

Urs Breitenmoser, Peter Bridgewater, Rob Brooker, Andrew Burbidge, Rosie Cooney,
Pam Cromarty, Mary Davies, John Ewen, Philippe Feldmann, Werner Flueck, Marge
From, Martin Gaywood, Merryl Gelling, Adam Grogan, Markus Gusset, Matt Hayward,
Baz Hughes, Jonathan Hughes, Robert Jenkins, Brian Jones, Patrick Kelly, Robert
Kenward, Tony King, Emilio Laguna, Torsten Langgemach, Rebecca Lee, Kati Loeffler,
David Lucas, David Lusseau, Joyce Maschinski, Leonie Monks, Greg Mueller, Simon
Nally, Terry O’Connor, Herbert Prins, Lydia Robbins, lan Robinson, Karin Schwartz, Mark
Schwartz, Debra Shier, Claudio Sillero, Diane Skinner, Patrick Todd, Hernan Torres,
Frank Vorhies, Grahame Webb, Liz Williamson.
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Shrnuti

Translokace z dGvodu ochrany je promysleny pfesun organismu z jedné lokality za uc¢elem jejich
vypusténi v lokalité jiné. Jejim zamérem musi byt dosazeni méfitelného pfinosu pro ochranu na
urovni populace, druhu nebo ekosystému, nikoli zajisténi pfinosu pouze pro pfesunuté jedince.

Translokace z divodu ochrany - Obrazek 1 - spociva v (i) posileni a repatriaci v ramci oblasti
pfirozeného vyskytu druhu a (ii) introdukci z davodu ochrany, jez sestava z asistované kolonizace
a ekologického nahrazeni mimo oblast pfirozeného vyskytu.

Translokace je u€innym nastrojem ochrany, ale jeji pouZiti bud samostatné nebo ve spojeni s
jinymi ochranarskymi feSenimi musi byt velmi pfisné odlvodnéno. Posouzeni proveditelnosti by
meélo zahrnovat bilanci pfinosl pro ochranu na strané jedné a nakladu a rizik jak dané
translokace, tak i alternativnich ochranarskych postupl na strané druhé.

Translokace ma Cetna rizika, kterd v mnoha smérech postihuji ohniskové druhy, na né navazana
spoleCenstva a ekosystémové funkce ve zdrojovych i cilovych oblastech. Existuji také rizika
spojena s obavami dotCenych obyvatel. Pro kaZzdou navrZzenou translokaci by se mélo vypracovat
komplexni posouzeni rizik, a to s takovym Usilim, které odpovida dané situaci. Tam, kde je riziko
vysoké a/nebo ohledné rizik a jejich dopadl panuje nejistota, by se s translokaci nemélo vibec
zacinat.

Translokace organismu mimo oblast jejich pfirozeného vyskytu jsou povazovany za obzvlasté
vysoké riziko, a to vzhledem k mnoha pfikladim, kdy druhy vypu$téné mimo oblast svého
pfirozeného vyskytu se nasledné staly invazivnimi, ¢asto s masivnimi nepfiznivymi dopady.

Kazda translokace bude mit vliv na zajmy lidi a zaroven bude témito zajmy ovliviiovana.
Proveditelnost a naplanovani translokace musi brat v Gvahu socialni, ekonomické a politické
faktory. Tyto faktory budou ovliviiovat i realizaci a ¢asto také vyZaduji efektivni multidisciplinarni
tym se socialné-technickymi odbornymi znalostmi, ktery bude pfedstavovat vdechny zajmy.

Naplanovani a realizace ochranaiskych translokaci by mély probihat podle standardnich fazi
projektového managementu, véetné sbéru informaci o vychozim stavu a analyzy hrozeb a
iterativnich sérii monitoringu a nastaveni managementu v dobé realizace dané translokace -
Obrazek 2. Timto zpUsobem se zajisti, ze cely proces a postup jsou zaznamenavany. Zmény
translokacnich cili nebo reZzimu managementu pak mohou byt odivodnény a vystupy mohou byt
urceny objektivné. Translokace by mély byt kompletné zdokumentovany a jejich vystupy by mély
byt vhodnym zplsobem zverejnény, aby mohly poskytovat informace pro budouci planovani
ochrany druhu.



Pokyny
Kapitola 1
Uvod a rozsah Pokynu

Tyto Pokyny byly vytvofeny tak, aby byly aplikovatelné na celé spektrum ochranarskych
translokaci. SpiSe nez na prfikladech jsou zaloZeny na principech a zasadach. V textu Pokynu
jsou uvedeny odkazy na souvisejici prilohy, které uvadeéji dalsi podrobnosti.

Pozadi a dlivody pro vytvoreni téchto Pokynu jsou popsany v Pfiloze 1.

Translokace je ¢lovékem zprostifedkovany presun Zivych organismu?! z jedné lokality za ucelem
jejich vypusténi v lokalité jiné. Tyto Pokyny se zaméFuji na translokace za uc¢elem ochrany,
konkrétné translokace, které predstavuji kvantifikovatelny pfinos pro ochranu druhu.

PFijemci tohoto prospéchu by proto mély byt populace pfemistovaného druhu nebo ekosystémy,
v nichZ takovy druh Zije. Situace, v nichz existuje prospéch jen pro samotné pfesouvané jedince,
tento pozadavek nesplriuji.

Ochrana prostfednictvim zésahu je v sou€asnosti bézna, avSak s rostoucimi dikazy a uznanim
rizik. V dusledku toho musi byt kazda ochranaiska translokace odlvodnéna, musi mit jasné cile,
pojmenovand a posouzena rizika a také konkrétni realizacni opatieni. Tyto Pokyny byly
vytvoreny jako voditko pro odtvodnéni, naplanovani a realizaci jakékoli ochranarské translokace.
Nikdo by si je vSak nemél vykladat jako dokument povysujici ochranarské translokace nad
jakoukoli jinou formu ochrany a pro odivodnéni néjaké translokace by se nemély izolované
vybirat konkrétni prvky.

Tyto Pokyny jsou odpovédi na sou¢asné obdobi zrychlujicich se ekologickych zmén: kvuli ztraté
pfirozeného prostfedi a snizovani jeho kvality, biologickym invazim a zméné klimatu existuje
stale vysSi a akutnéjsi tlak na velkou &ast svétové biodiverzity. Zména klimatu je hlavni silou,
ktera stoji za navrhy na umysiné pfemisténi organismd mimo oblast jejich pfirozeného vyskytu
(definovano v Kapitole 2), vykonani vétSich potencialnich rizik nez u posileni a reintrodukce.
PfestoZe je takova ,asistovana kolonizace" kontroverzni, o¢ekava se, Ze bude pfi ochrané
biodiverzity v budoucnosti stale vice vyuzivana.

Vzhledem k tomuto predpokladanému vyvoji tyto Pokyny zdUrazriuji potfebu zvazovat alternativy
translokace, uznavat nejistotu ohledné ekologickych znalosti a chapat rizika spojena s jakoukoli
translokaci. Mnoho ochranafskych translokaci pfestavuje dlouhodobé zavazky a kazdy pfipad je
pFilezitosti k vyzkumu problému translokace pro ustavujici se populace s cilem zvysit UspéSnost
takovychto intervenci.

! Termin ,organismus” oznacuje druh, podruh nebo niz3i taxon a zahrnuje jakoukoli &3st, gamety, semena, vajicka
nebo propaguli takového druhu, které by mohly prezit a nasledné se rozmnofit (Viz: Umluva o biologické
rozmanitosti Rozhodnuti VI/23 http.//www.cbd.int/decision/cop/?id=7197).



Pokyny
Kapitola 2
Definice a klasifikace

Obrazek 1 znazorfiuje typologii ochranarskych translokaci zalozenou na nasledujicich definicich.
DalSi podrobnosti jsou uvedeny v Priloze 2.

Translokace je ¢lovékem zprostfedkovany pfesun Zivych organismu z jedné lokality za ucelem
jejich vypusténi? v lokalité jiné.

Translokace je proto sjednocujici termin. Translokace mohou pfesouvat Zivé organismy z volné
prirody nebo odchované v lidské péci. Translokace mohou byt nahodilé (napf. Cerni pasazéfi na
lodi) nebo zamérné. V pozadi zamérnych translokaci mohou byt rizné motivace, napf. snizovani
velikosti populace, dobré Zivotni podminky, politické, komer¢ni nebo rekreaéni zajmy anebo
ochranarské cile.

Ochranarska translokace (translokace za ucelem ochrany druhu) je zamérny presun a vypusténi
Zivého organismu v pripadé, Ze primarnim cilem je ochranarsky pfinos: to obvykle predstavuje
zlepSeni ochranarského statusu ohniskového druhu na lokalni nebo globalni drovni a/nebo
obnoveni pfirozenych ekosystémovych funkci nebo procesd.

Translokace znamena i vypusténi organismu. Vypusténi zde konkrétné vylu€uje akt spocivajici v
umisténi organisml do podminek, které se pro ucely managementu podstatné liSi od podminek,
Vv nichz tyto organismy zily ve svém pfirozeném prostfedi. Tyto odliSnosti mohou zahrnovat
napfiklad hustotu, v niz jsou jedinci drzeni, pomér jejich pohlavi a velikost skupiny, systém chovu,
environmentalni podminky, zavislost na zaopatfeni a v disledku toho vyvolavané tlaky na vybér.

Ochranaiskeé translokace mohou znamenat vypousténi bud v ramci oblasti pfirozeného vyskytu
daného druhu, nebo mimo ni. Oblast pfirozeného vyskytu druhu je znamou nebo odvozenou
distribuci zjisténou z historickych (pisemnych nebo Ustnich) zaznamu anebo fyzickym dikazem o
vyskytu daného druhu. Tam, kde pfimy dukaz k potvrzeni pfedchoziho zZivota druhu v dané
oblasti nepostacuje, muze byt jako adekvatni dikaz pouzita existence vhodného pfirozeného
prostfedi v ramci ekologicky pfimérené blizkosti viéi jiz prokazané oblasti pfirozeného vyskytu.

Obnova populace je jakakoli ochranarska translokace do mista v oblasti pfirozeného vyskytu,
ktera zahrnuje dvé €innosti:

Jje zamérny presun a vypusténi organismu do jiZ existuji populace jedinct stejného
druhu.

Cilem posileni je zlepSeni zivotaschopnosti populace, napfiklad zvétSenim jeji velikosti, zvySenim
genetické rozmanitosti nebo vétsim zastoupenim konkrétnich demografickych skupin nebo
stupnu druhu.

[Synonyms: Augmentation; Supplementation; Re-stocking; Enhancement (plants only)]

Jje zamérny pfesun a vypusténi organismu uvnitf oblasti jeho pfirozeného vyskytu,
ze které predtim vymizel.

Cilem repatriace je opé&tovné ustavit zivotaschopnou populaci ohniskového druhu v ramci oblasti
jeho pfirozeného vyskytu.

je zamérny presun a vypusténi
organismu mimo oblast jeho pfirozeného vyskytu.

2 Termin ,,vypusténi” se zde vztahuje na jedince jakéhokoli taxonu.



RozliSuji se dva druhy ochranafské introdukce:

je zamérny pfesun a vypusténi organismu mimo oblast jeho
pfirozeného vyskytu s cilem predejit vymizeni populaci ohniskového druhu.

Provadi se pfedevsim tam, kde je ochrana pied aktualnimi nebo pravdépodobnymi budoucimi
hrozbami v aktualni oblasti vyskytu povazovana za méné proveditelnou nez v alternativnich
lokalitach.

Termin zahrnuje Siroké spektrum operaci, od pfesunu organismu do oblasti, které jsou daleko do
aktualni oblasti a zaroveri oddélené oblastmi bez pfirozeného prostfedi, az po ty, které znamenaji
roz8ifeni malych oblasti pfirozeného vyskytu za vzniku kontinualnich oblasti.

[Synonyms: Benign Introduction; Assisted Migration; Managed Relocation]

Jje zamérny pfesun a vypusténi organismu mimo oblast jeho
pfirozeného vyskytu s cilem naplnit ekologickou funkci druhu.

Vyuziva se k opétovnému ustaveni ekologické funkce ztracené pfi vymizeni druhu a zpravidla se
tyka nejvhodnéjsiho existujiciho poddruhu nebo blizkého pfibuzného vymizelého druhu v ramci
téhoz rodu?.

[Synonyms: Taxon Substitution; Ecological Substitutes/Proxies/Surrogates; Subspecific Substitution, Analogue
Species]

3 Organismus mGZe byt vypus$tén do oblasti pfirozeného vyskytu za Géelem plnéni ekologické funkce, ale tento
pfipad by byl povazovan za repatriaci.



Ochranafska translokace znamena pfinos pro ochranu, ale pfedstavuje také rizika pro
ekologické, socialni a ekonomické zajmy - Priloha 3.1.

Obecné by mél existovat presvédcivy dlilkaz o tom, Zze hrozba &i hrozby, které zplsobily
pfedchozi vymizeni druhu, byly spravné identifikovany a odstranény anebo dostate¢né
eliminovany - Pfiloha 3.2.

Posouzeni kazdého navrhu na translokaci by mélo zahrnovat identifikaci potencialnich pfinosu
i potencialnich negativnich dopadud a brat v ivahu v8echny ekologické, socialni a ekonomické
aspekty. Ve srovnani s reintrodukci mimo oblast pfirozeného vyskytu bude tento proces
jednodussi u posileni nebo reintrodukce v ramci této oblasti.

Na celém svété existuji dikazy o tom, Ze introdukce druht mimo oblast jejich pfirozeného
vyskytu muze mit ¢asto extrémni negativni dopady, které mohou byt ekologické, socialni nebo
ekonomické, jsou zpravidla obtizné pfedvidatelné a mohou se projevit az dlouho po samotné
introdukci.

Ochranarské translokace mimo oblast pfirozeného vyskytu tak mohou znamenat potencialné
vysoka rizika, ktera je Casto obtizné nebo nemozné s pfesnosti predvidat.

Analyza rizik v souvislosti s translokaci by méla odpovidat pfedpokladanym rizikim (Pokyny
Kapitola 6), ale odavodnéni ochranarské introdukce uz vyzaduje obzvlasté vysokou miru
presvédcéeni ohledné chovani organismu po vypusténi, to i dlouhodobé, a také opétovné
ujiStovani o pfijatelnosti introdukce z pohledu ekologie v oblasti vypusténi i socialnich a
ekonomickych zajmu dotéenych komunit lidi.

V kazdém rozhodnuti o tom, zda translokaci provést €i nikoli, musi byt absolutni mira rizika
vyvazena celou Skalou oéekavanych pfinosu.

Tam, kde zUstava vysoka mira nejistoty nebo neni mozné spolehlivé posoudit, zda
ochranarska introdukce predstavuje nizka rizika, nemélo by se v pfipravach takového projektu
pokraCovat a méla by se hledat alternativni feSeni ochrany daného druhu - Pfiloha 3.3.



4.1 Cile, zaméry a kroky

1. Kazda translokace provadéna z divodu ochrany by méla mit jasné definované cile.

2. Kazda ochranarska translokace by méla probihat na zakladé logického procesu - od pocateéni
koncepce po plan, proveditelnost a hodnoceni rizik, rozhodovani, realizaci, monitoring,
pFizpusobeni a hodnoceni.

3. Bude uZite€né, pokud se bude planovani ochranarske translokace fidit postupem Komise pro
preziti druhd* (Species Survival Commission), ktery se tyka planovani ochrany druh( a vyZzaduje
specifikaci cile, zaméru a kroku. Planovani midze napomoci odkaz na obvykle sledované faze
vyvoje translokované populace - Pfiloha 4.

4. Na vSech stupnich se doporucuje pfezkoumani pokroku tak, aby cile nebo cilll bylo dosazeno
prostfednictvim cyklického procesu - Obrazek 2, ktery umozriuje upravu cilll nebo ¢asového
ramce na zakladé zjisténého pokroku (Pokyny Kapitola 8).

5. Cil je vyjadfenim zamySleného vysledku ochranarské translokace.

Mél by jasné formulovat zamysSleny pfinos pro ochranu daného druhu a ¢asto byva vyjadien z
hlediska pozadované velikosti a po&tu populaci, jez dosahnou potfebného ochranarského
pfinosu, bud na lokalni nebo globalni urovni, a to vée v daném ¢asovém ramci.

6. MUze byt vytyCen vice nez jeden cil, tfebaze s rostoucim poctem cilt se ucel stava méné
jasnym.

7. Zaméry pak podrobné popisuiji, jak bude cile nebo cild dosazeno. Mély by byt jasné a
konkrétni, a také je nutné zajistit, aby reSily vSechny zjisténé nebo predpokladané aktualni hrozby
pro dany druh.

8. Kroky jsou pfesna vyjadreni toho, co by mélo byt pro naplnéni zameéra vykonano. Mély by byt
méfitelné, zahrnovat Casové harmonogramy, oznacovat potfebné zdroje i ty, kdo jsou za realizaci
odpovédni. Kroky jsou prvky, vici kterym bude pokrok translokace monitorovan a posuzovan
(Pokyny Kapitola 8).

4 http://cmsdata.iucn.org/downloads/scshandbook 2 12 08 compressed.pdf
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4.2 Navrh programu monitoringu

Monitoring pribéhu translokace je zasadni a nezbytnou ¢innosti (Pokyny Kapitola 8). Mél by byt

povazovan za nedilnou soucast planu translokace a ne byt nékdy pozdé&ji pouze pfipojen na
konec.

Vychozim bodem pro program monitoringu je Usili vénované praci na realnych cilech a
zamérech. Navrh tohoto programu by mél odrazet faze vyvoje translokované populace - Priloha
4 - a odpovidat alespori na nasledujici otazky:

e Jaky dukaz bude méfitkem pokroku pfi naplfiovani zaméru translokace i jejiho kone¢ného
Uspéchu nebo selhani?

e Ktera data, kdy a kde by se méla sbirat, aby se tento diikaz ziskal, a jaké metody a
protokoly by se mély pouzit?

¢ Kdo bude data sbirat, analyzovat a zajiStovat jejich bezpecné uchovani?

e Kdo bude odpovédny za Sifeni informaci z monitoringu smérem k relevantnim stranam?

4.3 Strategie tykajici se nepokraCovani translokace (exitu)

Ne vSechny translokace probihaji podle planu. Mize nastat okamzik, kdy investovani dalSich
zdrojl jiz neni odlivodnéné, a to i pfes veskeré predchozi zmény v fizeni. Rozhodnuti
nepokracovat je obhajitelné, pokud plan translokace zahrnuje indikatory nedostate¢ného uspéchu
a tolerovatelné meze jejich trvani, anebo kdy dojde k nezadoucim nebo nepfijatelnym dusledkim.

Tzv. strategie exitu by méla byt nedilnou soucasti kazdého planu translokace.
Existence strategie umozriuje Fadné a opodstatnéné nepokracovani v projektu.

Pfi planovani translokace bude primarnim zaméfrenim pozadovany vykon zajmového druhu, a to
z hlediska vykonu a chovéani jeho populace a/nebo jeho ekologickych roli po translokaci.

Plan navrhované translokace vSak bude podléhat jak pfileZitostem tak i omezenim, a to ve
ovlivni proveditelnost navrhované operace. Posouzeni proveditelnosti by mélo zahrnovat celou
Skalu relevantnich biologickych i nebiologickych faktor(.



5.1 Biologicka proveditelnost

5.1.1 Z&kladni biologické znalosti

1. Nezbytné znalosti o kazdém druhu, ktery je kandidatem na translokaci, by mély zahrnovat jeho
biotické a abiotické potfeby na pfirozené prostfedi, jeho mezidruhové vztahy a zasadni zavislosti,
a také jeho zakladni biologii - Pfiloha 5.1. Tam, kde jsou znalosti omezené, by se mély pouZzit
nejlepsi dostupné informace a dalSi nasledné informace by se pak mély pouzit k potvrzeni nebo
upravé fizeni projektu.

2. Informace ziskané v souvislosti s kandidatskym druhem nebo jeho blizkymi pfibuznymi druhy
Ize vyuzit k vytvofeni modell alternativnich translokacnich scénaru a vystupu. Dokonce i
jednoduché modely mohou pfi u€inném rozhodovani pomoci - Priloha 5.2.

5.1.2 Prirozené prostredi

Pro proveditelnost a sestaveni planu je kliCové porovnani vhodnosti a dostupnosti pfirozeného
prostfedi s potfebami kandidatského druhu. V této souvislosti existuje mnoho aspektu, které jsou

1. Prestoze se vzdy preferuje vysazeni do oblasti pfirozeného vyskytu, mize se stat, ze
pfedchozi oblast pfirozeného vyskytu jiZ neni vhodnym pfirozenym prostfedim, a to kvdli
ekologické dynamice b&éhem obdobi mizeni daného druhu.

2. Posledni misto, kde byly druh nebo populace nalezeny, mozna nebude pro navrat daného
druhu tim nejlepSim pfirozenym prostiedim.

3. Vhodné pfirozené prostifedi by mélo splfiovat vSechny biotické i abiotické potfeby
kandidatského druhu napfi¢ prostorem i Casem a pro vSechny faze Zivota. Vhodnost pfirozeného
prostiedi by navic méla byt spojena s jistotou, Ze vypusténi organismu a jejich nasledny pohyb
jsou slucitelné s povolenym vyuzivanim pady v dotéenych oblastech.

4. Ekologické role translokovanych druh( v cilovych lokalitach by mély byt ddkladné posouzeny v
ramci vyhodnoceni rizik (Pokyny Kapitola 6); riziko neumyslnych a nezadoucich dopad( bude
obecné nejmensi v pfipadé posileni populaci a nejvétsi pfi translokacich mimo oblast
pfirozeného vyskytu.

5.1.3 Pozadavky klimatu - Priloha 5.4

1. Podnebi v cilové lokalité by mélo byt vhodné v ramci pfedvidatelné budoucnosti. Pro
posouzeni pravdépodobnosti zmén klimatu pfesahujici meze tolerance danym druhem, a tudiz i
pro zji§téni vhodnych cilovych lokalit dle budoucich klimatickych rezimd, Ize vyuzit bio-klimatické
modely.



5.1.4 Zakladatelé

Zdroj a dostupnost zakladatele
1. Zakladatelé mohou pochazet ze zdroju v lidské péci nebo volné prirodé.

2. Zakladatelé by méli vykazovat charakteristiky zalozené na genetickém puvodu a na morfologii,
fyziologii a chovani, které budou pfi srovnani s puvodnimi nebo jakymikoli zbyvajicimi
populacemi ve volné pfirodé vyhodnoceny jako vhodné.

3. Mély by se posuzovat i potencialni negativni dopady odstranéni jedinct z populaci v lidské
péci nebo divoké pfirodé. Tam, kde jsou zdrojem populace z lidské pé€e nebo populace
namnozené, by pfislusné odpovédné instituce meély zajistit, aby jejich plany odbéru (na
institucionalni i regionalni urovni) byly vytvoreny tak, aby takové odstrafiovani za uc¢elem
ochranafskych translokaci podporovaly.

4. Jedinci z lidské péce nebo jedinci namnozeni by méli byt z populaci, které jsou nalezité fizeny
z hlediska demografie, genetiky, dobrych Zivotnich podminek, zdravi i chovani zvifat.

Taxonova substituce

V nékterych pfipadech maze dojit k vymizeni pavodniho druhu nebo poddruhu jak ve volné
prirodé tak i v lidské péci. Jako ekologicka nahrada mlze byt pouzit podobny, pfibuzny druh
nebo poddruh, a to za pfedpokladu, Ze takova substituce je zaloZena na objektivnich kritériich,
jako jsou fylogeneticka blizkost, podobny vzhled, ekologie a chovani jako u vymrelé formy.

Genetické faktory - Priloha 5.5
1. Cilem selekce zakladatelt by mélo byt zajisténi odpovidajici genetické diverzity.

2. Pro podminky v cilové oblasti budou mozna geneticky vhodnéjsi zdrojové populace, které jsou
cilové oblasti fyzicky blizSi nebo pochazeji z ji podobnych pfirozenych prostredi.

3. Pokud jsou smichani zakladatelé ze zna¢né oddélenych populaci nebo oblasti, mize dojit ke
genetické nekompatibilité.

4. Ochranarské introdukce mohou byt ospravedinénim pro ponékud radikalng&jsi strategie
ziskavani zdroju spocivajici v umysiném smichani vicero zakladatelskych populaci s cilem
maximalizovat diverzitu mezi jedinci a tim zvySit pravdépodobnost uspésného Zivota nékterych
translokovanych jedincu nebo jejich potomku v neobvyklych podminkach.

5. Genetické faktory selekce zakladateli budou pro kazdy dany pfipad specifické.

Pokud translokace zacina s rozsahlou genetickou zakladnou, je pfijatelny (a bude to
monitorovano) dostate¢né velky pocet jedincu a nasledny diferenéni vykon nebo umrtnost. Pak je
nepravdépodobné, Ze by genetika vybéru zakladatele omezila proveditelnost ochranarské
translokace.

5.1.5 Dobré Zivotni podminky zvifat

1. Kdykoli je to mozné, mély by ochranaiské translokace splfiovat mezinarodné pfijaté normy
dobrych Zivotnich podminek zvifat, ale mély by zaroven i dodrzovat legislativu, pfedpisy a politiku
jak ve zdrojové tak i cilové oblasti.

2. Mélo by se vynakladat maximalni usili ke snizovani stresu nebo utrpeni zvifat.



3. Ke stresu mlize u translokovanych zvitat dojit béhem odchytu, manipulaci, prepravé a drzeni,
nebo i prostfednictvim omezujicich nepoucenych jedinct v tésné blizkosti, a to jak pfed tak i po
vypusténi.

4. Stresy mohou byt docela odli§né u zvifat narozenych v lidské péci a u zvifat odchycenych v
pfirodé. Zejména zamyslené strategie ,mékkého vypousténi“ mohou zvySovat stres u zvifat
odchycenych v pfirodé tim, ze prodluzuiji jejich zajeti.

5. Zvifata ve zdrojovych populacich mohou trpét stresem, pokud odstranéni jedincu narusi
zavedené socialni vztahy.

6. Strategie exitu by mohla vyZzadovat odstranéni jedincl translokovaného druhu, obzvlasté v
pfipadé ochranarské introdukce. Pfijatelnost odstranéni by se méla posuzovat jesté pred
zahgjenim translokace.

5.1.6 Faktory spojené s chorobami a parazity

1. Dulezité je také fizeni z hlediska pfenosu onemocnéni a znamych patogenu - jednak za
Uucelem maximalniho zdravi translokovanych organismu a také kvuli minimalizaci rizik zanaseni
nového patogenu do cilové oblasti. Dal$i podrobnosti o t&chto aspektech jsou uvedeny v Pfiloze
5.6.

2. Prestoze neni mozné ani zadouci, aby organismy byly ,bez parazitl a nemoci“, mnoho
organismu je nepatogennich, dokud koinfekce nebo soubéh vice faktort anebo preliti mezi
hostitelské druhy nevytvofi podminky, které podporuji patogenitu. Pravé proto, Ze imunitni stav
hostiteld mize urCovat patogenitu organismu, je obzvlasté dllezité zvazit, zda je pravdépodobné,
Ze se translokované organismy vyrovnaji s novymi patogeny a stresy, kterym budou muset v
cilove lokalité Celit.

3. Pozornost vénovana problematice chorob a paraziti u translokovanych organismu a jejich
cilovych spole¢enstev by méla byt umérna potencialnim rizikim a pfinosum, které byly v kazdé
translokacni situaci zjistény (Pokyny, kapitola 6). Ur€ity modelovy postup uvadi pfiru¢ka IUCN
Guide to Wildlife Disease Risk Assessment (Privodce posuzovanim rizik spojenych s chorobami
volné Zijicich Zivocichu - 2013, v pfipravé)®.

4. Zakladnim opatfenim prevence chorob nebo zavleéenych patogenu je u vétSiny translokaci
karanténa pred vypusténim. Jeji pouziti by se mélo posuzovat pfipad od pfipadu, nebot mize
zpusobit nepfijatelny stres. Na druhé strané stres mize pUsobit uzite¢né a odhalit latentni
infekce.

5. Patogenitu mize posilit stres z neznamych nebo nepfirozenych podminek pfi omezeni volného
pohybu, obzvlasté béhem translokacniho procesu.

6. Pokud se pfijmou pfiméfena opatieni a aplikuje se vhodna profylaxe, neni pfi minimalizaci
stresu v ramci tohoto procesu prakticky divod povazovat translokaci za neproveditelnou z
ddvodu chorob nebo parazitd.

5.2 Proveditelnost ve spoleCenské situaci

1. Kazdy navrh na ochranafskou translokaci by mél byt pfipravovan v ramci narodni a regionalni
ochranarské infrastruktury, mél by respektovat mandat stavajicich uradu, pravni a politicky
ramec, narodni ak&ni plany na ochranu biodiverzity i existujici plany na obnovu druhd.

> Webova adresa bude doplnéna.



2. Komunity lidi Zijicich v oblasti vypusténi zvifat i v jejim okoli budou mit v kazdé translokaci své
legitimni zajmy. Tyto zajmy budou rdznorodé a také pfistupy komunit mohou byt extrémni i
vnitfné protichtdné. Translokaéni plany by se proto mély pfizplsobovat socioekonomickym
okolnostem, pfistupim a hodnotdam dané komunity, jejim motivacim a o€ekavanim, chovani
dotenych lidi i pfipadnym zménam jejich chovani, a také predpokladanym nakladim a pfinosim
spojenym s konkrétni translokaci. Porozuméni vSem témto faktorim tvofi zaklad pfipravy PR
aktivit, jejichZ cilem bude naklonit si vefejnost ve prospéch translokace.

3. Jiz pfed vypusténim zvifat by mély byt pevné ustaveny mechanismy komunikace, dodrzovani
zavazkUl a feSeni problému mezi verejnosti (zvlasté kliCovymi osobami, které by translokace
nejvice zasahla nebo se jich tykala) a manazery translokace.

4. Z4dné organismy by nemély byt odstrariovany nebo vypoustény bez odpovidajicich
podminénych opatfeni, ktera by fesila obavy pfisluSnych zainteresovanych stran (v€etné
mistnich domorodych komunit); tyk& se to kazdého odstranéni, které je soucasti strategie exitu.

5. Pokud k vymizeni doSlo v cilové oblasti jiz pfed dlouhou dobou, nebo pokud se zvazuji
ochranarské introdukce, mohlo by se stat, ze mistni komunity nebudou mit k jim neznamému
druhu Zadnou vazbu a budou tak proti jeho vypusténi stavét. V takovych pfipadech by se mélo
dlouho pfed jakymkoli vypusténim zvifat vyvinout zvlastni usili, které by takové pfistupy
eliminovalo.

6. Uspé&sné translokace mohou pfinést ekonomické ptileZitosti, napfiklad prostfednictvim
ekoturistiky, ale mohou nastat i negativni ekonomické dopady. Ve fazi planovani a realizace by
se mély vzit v ivahu mozné negativni dopady na dotéené strany nebo mozna opozice mistnich
komunit. Tam, kde je to moznée, by mély byt vytvofeny udrzitelné ekonomické pfileZitosti pro
mistni komunity, a to zejména tam, kde jsou tyto komunity nebo regiony ekonomicky slabé.

7. Nékteré druhy jsou pfedmétem vicero ochranarskych translokaci. V takovych situacich se v
zajmu co nejlepsiho vyuziti zdroju a zkusenosti pro dosazeni cilll translokace a efektivni ochrany
doporucuje meziprojektova, meziregionalni nebo mezinarodni komunikace a spoluprace.

8. Pro uspéch translokace mohou byt rozhodujici i organizaéni aspekty: tam, kde je vice
subjektd, jako jsou vladni agentury, nevladni organizace nebo neformalni zajmové skupiny
(nékteré z nich mohou translokaci branit), a vSechny maji v souvislosti s translokaci své statutarni
nebo opravnéné zajmy, je nezbytna existence mechanism, které zajisti, aby vSechny strany
hraly vhodné a konstruktivni role. To mdze vyZadovat ustaveni specialnich tymu, které budou
pracovat mimo oficialni byrokratické hierarchie a které mohou vést, dohlizet a pruzné a efektivné
reagovat, jakmile vzniknou problémy v fizeni.

9. Mnoho stran zapojenych do vétSiny translokaci ma svij vlastni mandat, priority a agendu,
které museji byt prostfednictvim efektivni facilitace a vedeni vyfeSeny, jinak by realizaci nebo
uspéch translokace mohl fatalné narus$it néjaky neproduktivni konflikt.

10. Uspésna translokace mize prispét k véeobecné etické povinnosti chranit druhy a
ekosystémy, avSak ochranarsky ,zisk“ z translokace by mél byt vyvazen i povinnosti zabranit
vedlejSim S8kodam na ostatnich druzich, ekosystémech nebo lidskych zajmech. To je obzvlasté
dllezité v pripadé ochranarskych introdukci.

5.3 Dodrzovani predpisu

Ochranafska translokace bude nejspi$ potfebovat splnit pozadavky nejriznéjSich predpisli na
mezinarodni, narodni, regionalni nebo subregionalni Grovni. To mize znamenat zvazeni
kompatibility povolenych a nepovolenych druht vyuziti pady v oblastech, které jsou bud’ navrzeny
k vypusténi zvifat, nebo kam by se vypusténé organismy mohly nasledné pfesunout.



V kazdé zemi mohou byt za vyhodnocovani navrhd, udélovani licenci pro dovoz nebo vypusténi
zvitat anebo za certifikaci shody odpovédné jiné agentury. Translokaéni program muaze
vyzadovat, aby byly tyto agentury o dosahovaném pokroku a souladu s pfedpisy pravidelné
informovany.

Mezinarodni presun organismu

Takovy pfesun organisml bude muset splfiovat mezinarodni pozadavky. Napfiklad pfesun
jedincu jakéhokoli druhu, ktery je uveden v Pfiloze I, Il nebo Il CITES, musi splfiovat pozadavky
CITES.

Regulatofi budou navic muset zvazit, zda jsou pro feSeni pfinosl vyplyvajicich z vyuziti
genetickych zdroji a/nebo tradi¢nich znalosti tfeba povoleni a dohody dle Nagojského protokolu.

Legislativa pro druhy pfesouvané mimo oblast svého prirozeného vyskytu

Mnoho zemi ma formalni legislativu, ktera omezuje odchyt a/nebo sbér druhl v ramci jejich
jurisdikce. Mnohé zemé maji vedle toho i formaini legislativu, ktera omezuje vypousténi cizich
(zavle€enych) druht, coz se muze tykat i vypousténi organismu v jejich ptiivodni zemi, ale mimo
oblast jejich pfirozeného vyskytu.

Povoleni k vypusténi organismu

Bez ohledu na jakékoli povoleni dovozu organismul by kazda ochranarska translokace méla mit
pfidélenu pfislusnou viadni licenci k vypousténi organisma.

Preshranic¢ni presuny

Pokud jsou organismy pfed vypusténim pfepravovany pres oficialni nebo formalné uznané
kmenové hranice, nebo by se mohly pravdépodobné pfesouvat pfes tyto hranice po vypusténi,
mél by byt plan translokace slucitelny s pozadavky pfislusnych povoleni a pfedpist ve vSech
pfislusnych jurisdikcich.

Narodni a mezinédrodni veterinarni a fytosanitarni pozadavky

Dodrzeni norem Svétové organizace pro zdravi zvifat® a také norem Mezinarodni imluvy o
ochrané rostlin” mize v pfipadé jakéhokoli mezinarodniho pfesunu organismu usnadnit ziskani
dovozniho povoleni.

Pred vypusténim by mély byt splnény také narodni pozadavky na zdravi rostlin a zvifat.

Dovoz druh zijicich ve volné pfirodé, které jsou oznaceny jako nositelé onemocnéni lidi nebo
domestikovanych zvifat, mize byt pfedmétem zvlastni regulace a kontroly ze strany narodnich
ufada.

6 http://www.oie.int/
7 https://www.ippc.int/
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5.4 Dostupnost zdroju

1. Efektivni Fizeni translokace musi byt skute¢né multidisciplinarni, se silnym dirazem na
zaclenéni socialnich dovednosti, odbornych biologickych i technickych znalosti.

2. Za normalnich okolnosti by translokace neméla pokracovat bez zaruky financovani viech
zakladnich ¢innosti na pfiméfené dlouhou dobu; tyto zaruky by mély byt stanoveny na zakladé
Casovych plana uvedenych v Pokynech Kapitole 4

3. Financujici instituce by si mély uvédomit, Ze racionalni zmény planu translokace béhem
realizace jsou normalni. Rozpocty by proto mély byt dostate¢né flexibilni, aby s takovymi
zménami pocitaly.



Kazda translokace predstavuje riziko, Ze nedosahne svych cili a/nebo zplsobi neimysinou
Skodu.
V dusledku toho by méla byt pfedem posouzena cela fada moznych nebezpeci jak béhem

v

Je tfeba zduraznit, Ze kazda translokace mimo oblast pfirozeného vyskytu predstavuje dalSi
rizika, a to z divodu: (1) nedostatecné znalosti ekologickych vztahl a neschopnosti pfedvidat
ekologické vystupy a (2) historie druh( pfesunutych mimo oblast svého pfirozeného vyskytu, ze
kterych se staly invazivni druhy, ¢asto s extrémnimi neblahymi dopady na plvodni biodiverzitu,
ekologicke sluzby & ekonomické zajmy lidi.

Riziko je pravdépodobnost vyskytu rizikového faktoru spojena s tvrdosti jeho dopadu.
Jednotliva rizika se budou obecné zvySovat s tim, jak porostou faktory v nasledujici Skale:

Trvani jakéhokoli obdobi vymirani

Rozsah ekologickych zmén béhem obdobi vymirani

Stupen kritické zavislosti ohniskového druhu na ostatnich

Pocet druhll uréenych k translokaci

Genetické odliSnosti mezi pivodni formou a translokovanymi jedinci

Potencialni negativni dopady na zajmy lidi

Pravdépodobnost nepfijatelnych ekologickych dopad

Zda je translokace provadéna smeérem z oblasti pfirozeného vyskytu nebo do ni.

Celkové rizikové podminky budou dany:

Poctem vyskytujicich se rizikovych faktort

Nejistotou ohledné vyskytu kazdého z rizikovych faktort
Nejistotou ohledné tvrdosti jejich dopadu

Ignorovanim ostatnich moznych rizikovych faktor(
Mirou kompetentnosti lidi odpovédnych za realizaci
Kumulativnimi efekty vSech vyskytujicich se rizik

Mirou, do jaké tato rizika interaguji

Rozsah posouzeni rizik by mél odpovidat urovni zjiSténych rizik. Tam, kde jsou data
nedostate¢na, muze byt posouzeni rizik jen kvalitativni, ale je nutné, protoZze nedostatek dat
neznamena absenci rizik. Zavéry posouzeni rizik a studie proveditelnosti by mély stanovit, zda by
méla translokace pokracovat Ci nikoli.

Pokud je to mozné, mély by byt pouzity oficialni metody rozhodovani zalozené na nejlepSich
dikazech. Obecné plati, ze v pfipadé, kdy pretrvava znac¢na nejistota ohledné rizik translokace
mimo oblast pfirozeného vyskytu, neméla by se takova translokace provadeét.

Hlavni kategorie rizik spojenych s translokaci jsou:

s vyjimkou velmi vzacnych okolnosti by odstranéni jedinct pro
translokaci nemélo ohrozit zdrojovou populaci - Pfiloha 6.2.

translokovany druh muze mit ve své cilové oblasti vyrazné dopady (zadouci
nebo nezadouci, umysiné nebo neamysiné) na jiné druhy a na funkce ekosystému; jeho viastni
vykon nemusi byt stejny jako na jeho puvodnim misté; dikazy ukazuji, Ze rizika jsou vétsi u
translokaci mimo oblast pfirozeného vyskytu druhu a neZadouci dopady se nemusi po mnoho let
nijak projevovat - Priloha 6.3.



protoZe zadné translokované organismy nemohou byt naprosto prosté infekce
mikroorganismy nebo parazity s naslednym rizikem jejich Sifeni, mélo by posouzeni rizik chorob
zacit uz ve stadiu planovani a jeho hloubka by méla odpovidat odhadnuté pravdépodobnosti
vyskytu a tvrdosti dopadl kazdého potencialniho patogenu - Pfiloha 6.4. Posouzeni by se mélo
bé&hem realizace pravidelné revidovat.

vedle rizika zavle€eni patogent by mél plan translokace dbat také na
SirSi biologickou bezpec€nost v oblasti vypusténi zvifat. Je tfeba zajistit, aby spolu s jedinci
zajmového druhu nebyly nahodné vypustény i potencialni invazivni druhy - Pfiloha 6.5.
Toto riziko je aktualni obzvlasté u translokaci vodnich nebo ostrovnich organismu.

vyména genl mezi translokovanymi jedinci a rezidenty je jednim z ucell posileni,
nicméné kdyZ se smisi historicky oddélené populace nebo tam, kde jsou organismy pfesouvany
mimo oblast svého pfirozeného vyskytu a existuje riziko kfizeni s blizce pfibuznym druhem nebo
poddruhem, mlze to mit za nasledek nizsi fyzickou odolnost potomstva a/nebo ztratu integrity
druhu - Pfiloha 6.6. Toto vSe by mélo byt zahrnuto do posouzeni rizik.

zahrnuji riziko pfimych Skodlivych dopadl na lidi a jejich zivot ze
strany vypusténych organism, a také vice nepfimé ekologické dopady, které negativné ovliviuji
ekosystémové sluzby - Pfiloha 6.7. Translokace mimo oblast pfirozeného vyskytu maiji vétsi
pravdépodobnost negativnich socio-ekonomickych odpad a tudiz i nepfiznivych postoju u
verejnosti.

prestoze by méla byt zajisténa urcita uroven financovani na predpokladanou
dobu trvani kazdé translokace, je tfeba si uvédomit moznou potfebu financovani v pfipadé
nepokracovani translokace nebo pfipadné nahrady jakékoli Skody zplsobené translokovanym
druhem — Priloha 6.8.

Dale je tfeba poznamenat, ze rizika vyplyvajici z ochranarskych akci nebo naopak necinnosti
se s Casem méni. Pokud se napf. zvaZuje translokace z relativné pocCetné populace, hrozi
nejvetsi riziko ekosystému v cilové oblasti. S tim, jak velikost zdrojové populace kles4, roste
riziko pravé pro tuto populaci, pfi¢emz pro cilovou populaci zistava stejné.



Realizace ochranéafské translokace saha az za vypusténi organismu. Translokace, v€etné té
provadéné smérem do velmi vhodné oblasti, mize selhat v disledku $patné naplanovaného
vypusténi zvifat. Realizace by proto méla zohlednhovat aspekty popsané v Pokynech v kapitolach
4,5, 6 a 8 azejména ty, které se tykaji pravnich pozadavku, zapojeni vefejnosti, péce o
pfirozena prostredi, ziskavani organismu ze zdroju a jejich vypousténi, intervenci a monitoringu
po vypusténi.

S tim, jak se vypusténi jedinci ve své cilové oblasti usadi, pfesune se duraz na monitoring
populace a nastaveni managementu na zakladé vysledk( monitoringu.

7.1 Vybér lokality a oblasti vypusténi
Lokalita vypusténi by méla:

e Spliiovat vdechny praktické potieby pro uginné vypusténi s co nejmensim stresem pro
vypousténa zvirata

e Vypusténym organismum umozifiovat rychle a plné vyuZzivat okolni oblast

e Byt vhodna pro potieby médii a vefejného povédomi a také pro zapojeni vefejnosti.

Oblast vypusténi by méla:

¢ Spliovat vdechny poZzadavky daného druhu na biotické a abiotické prostiedi

e Byt pfiméfenym pfirozenym prostfedim pro stadium Zivota vypousténych jedincl i pro
vSechna stadia Zivota daného druhu

e Byt pfiméfena pro vSechny sezdénni potfeby spojené s pfirozenym prostfedim
Byt dostatecné velka, aby naplfiovala pozadovany pfinos pro ochranu druhu

e Mit odpovidajici propojeni do vhodného pfirozeného prostredi, pokud je toto prostredi
fragmentované

o Byt dostate¢né izolovana od neoptimalnich oblasti nebo oblasti bez potfebného
pfirozeného prostredi, které by mohly byt pro danou populaci propadovymi oblastmi.



7.2 Strategie vypusténi nebo vysazeni

Strategie vypousténi se tykd mnoha aspektu biologie translokovanych organismu.
Podrobné jsou rozebrany v Priloze 7, ale ty nejdulezitéjsi jsou tyto:

e Stadium Zivota a ro¢ni obdobi v dobé vypusténi by se mély optimalizovat s ohledem na
vék nebo rocni obdobi pfirozeného rozptylovani druhu a také je nutné zvazit, zda je tfeba
rozptyleni po vypusténi podpofit nebo potladit.

e Veék/velikost, sloZzeni dle pohlavi a socialni vztahy zakladatel( Ize optimalizovat podle
usazeni a miry rastu populace, které jsou uvedeny v cilech.

o Uspéch translokace roste s poétem vypusténych jedinct (ktery se &asto zvySuje
opakovanym vypousténim zvifat po dobu del§i nez jeden rok), je vdak tfeba to vyrovnavat
ve vztahu k dopadim na zdrojové populace.

e Vypousténi (bud simultanné nebo postupné) na vice lokalitach mize slouzit k rozptyleni
vypousténych organismi s nékolika potencialnimi pfinosy.

¢ Minimalizace stresu b&éhem odchytu, manipulace, transportu a péce pfed vypusténim
posili vykon zvifat po vypusténi.

¢ Vykon mohou posilit i rizné fizené zasahy a podpora pfed a po vypusténi.



8.1 Monitoring

1. Rizeni translokace je cyklicky proces realizace, monitoringu, zpétné vazby a nastaveni
biologickych i nebiologickych aspektl, dokud neni dosazeno stanovenych cili nebo dokud neni
translokace prohlasena za neuspésnou - Obrézek 2.

2. Nejistota a riziko, které jsou translokacim vlastni, povedou i pfes jejich dukladné planovani a
modelovani k o¢ekavanym i neotekavanym situacim.

3. Program monitoringu (Pokyny Kapitola 4.3) je prostfedkem, jak méfit vykon vypusténych
organismu vuci cilim, posuzovat dopady a zajistit podklady pro Gpravu cili nebo rezimu fizeni
anebo aktivaci strategie exitu. Soucasti finan¢ni proveditelnosti a zavazkd by mély byt také
odpovidajici zdroje pro zajisténi monitoringu.

4. Ekologicka data tykajici se vychozi situace pfed vypusténim zvifat pfidavaji naslednym
informacim z monitoringu velkou hodnotu - Priloha 8.1.

5. Monitoring by mél zjiStovat nové hrozby translokované populaci, se kterymi plan translokace
nepocital.

6. Intenzita a doba trvani monitoringu zdrojové a translokované populace by mély odpovidat dané
situaci.

7. Kromé zlepSovani jiz probihajici translokace mohou byt zavéry z monitoringu voditkem i pro
dalSi translokace.

8. Priloha 8.2 popisuje podrobnéji nezbytné prvky monitoringu nasledujiciho po vypusténi:

» Demograficky vykon

KliCové aspekty kazdé translokace by mély zahrnovat monitoring ristu populace a/nebo jejiho
Sifeni. Podle okolnosti muze byt tfeba také intenzivnéj$i monitoring k odhadu preziti jednotlivc,
jejich rozmnozZovani a rozptyleni.

* Monitoring chovani

Monitoring chovani translokovanych jedinct je cennym a v€asnym indikatorem translokacniho
procesu, ale jeho hodnota zalezi na komparativnich datech bud' ze srovnatelnych pfirozenych
populaci nebo od stejnych jedincl pred jejich odstranénim ze zdrojové populace.

* Ekologicky monitoring

Pokud je translokace navrzena tak, aby vytvofila nebo obnovila ekologickou funkci, mél by byt
posouzen pokrok smérem k témto cilim. Mély by byt posuzovany veskeré ekologické dopady
vyplyvajici z translokace a rovnéz by se mélo urcit, zda jsou pfinosné, blahodarné nebo skodlivé,
coz potencialné umozhuje racionalni zmény v Fizeni.

» Geneticky monitoring

Pokud jsou genetické otazky oznaceny za zasadni pro uspéch translokace, Ize vyuzit monitoring
k posouzeni genetické diverzity v ustavujicich se populacich ¢i dopadu posileni nebo jinak
vedené péce.

e Monitoring zdravi a umrtnosti
SlouZi k posouzeni toho, do jaké miry ustavujici se populaci postihuji choroby, Spatné Zivotni
podminky &i umrtnost, a je zdkladem pro urceni jejich pfi€in.



* Socialni, kulturni a ekonomicky monitoring

Ugast na monitoringu mGze byt praktickym prostfedkem, jak vyuzit zajem a podporu mistnich
komunit, a Ize jej pouZit i k vyhodnoceni postoju vici translokaci a vSech vznikajicich pfinosu a
nakladd, pfimych i nepfimych.

8.2 Pokracujici péce - Priloha 8.3

1. Nékteré translokace vyZaduji péci po mnoho let. Vysledky monitoringu tak vytvareji zaklad pro
pokraCovani nastaveného rezimu péce nebo jeho zménu - Obrazek 2. Vychazi z nich také
odavodnéni veSkerych zmén cilli translokace nebo harmonogramu (Pokyny Kapitola 4).

2. Ponauceni z vystupu translokace Ize zlepSit uplatnénim formalnéjSich adaptivnich opatfeni v
péci, pficemz alternativni modely jsou definovany pfedem a pak testovany prostfednictvim
monitoringu. Tento postup znamena, ze modely pouzité pfi rozhodovani o péci vychazeji z
nejlepSich moznych dukazu.



Pravidelné podavani zprav a Sifeni informaci by mélo zacit jiz od translokacniho zaméru a
pokracovat po cely nasledny postup. Slouzi mnoha uc¢elim jak v ramci dané ochranarské
translokace tak i v§ech ostatnich pfesunu:

Vytvafi povédomi o translokaci a jeji podporu u kliC¢ovych zainteresovanych stran.

Splhuje vSechny zdkonné pozZadavky.

Prispiva k penzu informaci o translokacich a k jejich pochopeni. Kdyz jsou zpravy publikovany
v odbornych recenzovanych €asopisech (které jsou objektivnim ukazatelem vysoké kvality) a
zahrnuji dobfe zdokumentované, byt neuspésné translokace nebo metody stejné jako ty
uspésné, pomohou tak spolupraci na vzniku védniho oboru zabyvajiciho se translokacemi.

Prostfedky Sifeni informaci jsou etné (napf. prostfednictvim konven&nich médii, {j. tisku,
rozhlasu a televize, prostfednictvim mechanismu, jako je participativni hodnoceni a planovani a
stale vice prostfednictvim internetovych komunikacnich prostfedkd, jako jsou napfiklad setkani s
virtualni pfitomnosti a socialni sité). Pouzitd média, formaty a jazyky by mély byt vhodné pro
cilové pfijemce.



Obrazek 1 Spektrum translokaci

Je vypusténi / vysazeni
uamyslné?

Je primarnim cilem
vypusténi / vysazeni?:

- Zlepseni podminek
(zajmového druhu) nebo?

- Obnovit ptirozené

ekosystémové funkce
nebo procesy?

Ochranarska translokace

Je vypousténi v ramci oblasti
pfirozeného vyskytu?

Obnova populace

Jsou v oblasti vypousténi
pritomni jedinci stejného druhu?

- Neletélni regulace

- Vypusténi za ucelem obnovy
- Komeréni / rekreacni

- Nabozensky

- Biologicka regulace

- Osvobozeni prav zvirat

- Esteticky

- Ostatni

Ochranarska introdukce

Pokud je cilem vypusténi:

1. Predejit vymizeni populace
zajmového druhu v jakémkoliv
rozsahu

a/nebo

2. Vykonavani ekologické

funkce ztracené vymizenim
pavodni formy




Obrazek 2 Cyklus ochranafsky motivovanych translokaci

Sireni vysledka - -

Zhodnoceni alternativ:

Neprovedeni translokace a
provedeni translokace

Rozhodnuti provést translokaci

Plan:
zaméry a kroky
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Prilohy k Pokynum

Lidé pfemistuji organismy mezi riznymi lokalitami pro své ucely uz po staleti. Pro lidstvo to bylo
pfinosné, avSak v nékterych pfipadech to mélo katastrofalni dusledky. Mezinarodni svaz ochrany
pFirody (IUCN) vyjadfil svdj postoj k takovym pfesundm v dokumentu Position Statement on the
Translocation of Living Organisms z roku 1987. Skupina odbornik(l na repatriaci v ramci Komise
pro preziti druh(l nasledné sestavila politiku a navazujici pokyny, které byly schvaleny Radou
IUCN v roce 1995 a publikovany v roce 1998 pod nazvem IUCN Guidelines for Reintroduction®.
Tyto Pokyny byly v jadru stru¢né a praktické a ostatni odborné skupiny SSC je vyuzivaly k
sestaveni podrobnéjsich pokynu pro své vlastni taxony a tGcely®.

V roce 2010 se ukazalo, Ze Pokyny z roku 1998 potfebuji revizi a pfepracovani, protoze:

V poslednich 20 letech doslo k obrovskému narustu poctu peclivé naplanovanych a
posouzenych i opatrné realizovanych a monitorovanych repatriaci rostlin a zvifat a zaroven s tim
i k vétSimu porozuméni védeckym principum, etice a praktickym otazkam spojenym s Uspésnymi
repatriacemi.

Perspektiva repatriace jediného druhu vraceného do oblasti jeho pfirozeného vyskytu je dnes
omezena: prestoze existuje mnoho takovych pfikladu, jsou translokace vykonavany s mnoha
nejriznéjSimi motivacemi a za mnoha odliSnych okolnosti. Repatriace tak zaujimaji misto ve
spektru translokaci, které maji jak ochranarsky ucel tak i ucely jiné, a mnohé z nich maji aspekty
obou. Ve srovnani s Pokyny z roku 1998 byl proto rozsah této revize rozSifen tak, aby zahrnoval
vSechny translokace, u nichz je primarnim u€elem pfinos pro ochranu druht (jak je definovan v
Pokynech Kapitole 1).

Je stale vice zfejmé, Ze zatimco ochrana druhl zlstava prioritou pro zachovani biologické
rozmanitosti, repatriaci je tfeba provadét v kontextu zachovani a obnovy stanovist' a
ekosystémovych sluzeb.

Stale rostouci mira a slozitost globalnich zmén, v&etné ztraty pfirozenych prostfedi, ubytku
poctu druhd, biologickych invazi a zmén klimatu, naznaduiji, Ze vstupujeme do véku ,ekologickych
prekvapeni, kdy feSeni péce zalozena na historickém precedentu mozna nebudou pro potfeby
budouci ochrany biodiverzity vzdy dostatecna.

Zvysily se snahy o repatriace nebo obnovu s pfimou ucasti skupin z mistnich komunit.

Sirsi pojeti revidovanych Pokyni odrazi skuteénost, Ze v ochrané nabyvaji na stale vétsim
vyznamu intervence, pfiemz o biodiverzitu se aktivné pecuje. Hlavnim faktorem, ktery tento stav
ovliviuje, je zména klimatu, ktera probiha na pozadi masivniho ni¢eni a fragmentace stanovist.
Paleo-ekologické zaznamy i sou€asna pozorovani ukazuji, Ze zména klimatu ma na rozSifeni a
hojnost druhll zasadni vliv. Rostouci po€et druhl bude nachylny k vymirani, pokud se nebude
schopen adaptovat na nové podminky v ramci oblasti svého pfirozeného vyskytu nebo nedokaze
posunout sveé rozsifeni.

Pokud zména klimatu (nebo jina velka hrozba) dle ocekavani odsoudi néktery druh k vymfeni v
soucasné lokalité jeho vyskytu, je jednou z moznosti Umysiné tento druh pfesunout do lokalit, kde
jsou podminky povazovany za vhodnéjsi, nebo je pravdépodobné, Ze se v budoucnu vhodnymi
stanou. Takové lokality budou ¢asto mimo znamou nebo odhadovanou oblast pfirozeného
vyskytu daného druhu. Pokyny z roku 1998 zahrnovaly ¢ast nazvanou ,,Ochrana/bezpeéné

& http://www.iucnsscrsg.org/download/English.pdf
% http://www.iucnsscrsg.org/policy_guidelines.html



introdukce: pokus o ustaveni druhu (za u¢elem ochrany) mimo jeho zaznamenané rozsifeni, ale
v rdmci vhodného pfirozeného prostfedi a eko-geografické oblasti“. Asistovana kolonizace se tak
uspésné pouziva k eliminaci hrozby bezprostfedniho vymirani ohrozenych druhu jiz dlouho pfed
souc€asnou obavou z dopadu zmeén klimatu. Revidované Pokyny zahrnuji asistovanou kolonizaci
jako jednu z moznosti v rdmci celkového spektra translokaci, viz Obrazek 1.

Jednim z nejdiskutovangjsich aspektu translokace druht mimo oblast jejich pfirozeného vyskytu
(trebaze s umyslem ochrany) je to, Ze toto po¢inani by mohlo poskodit mistni biodiverzitu, lidské
Zivobyti, zdravi a ekonomiku. Je proto dulezité peclivé zhodnotit rizika spojena s témito
translokacemi a co nejlépe vyuZzit pokroky v biologii invaze. Revidované Pokyny jsou tak
vysledkem prace odbornych skupin zaméfenych na repatriaci a invazivni druhy.

Pokyny usiluji o pokryti situaci v ochranafskych intervencich, které se dnes mohou zdat
problematické v ramci sou¢asnych zvyklosti v ochrané druht. Nicméné se oCekava, Ze tyto
Pokyny budou mit dlouhou a efektivni Zivotnost. Nejsou dokumentem, ktery by hajil ochranarské
translokace, jsou skute¢né navrzeny tak, aby zajistily, Ze navrhy na jakoukoli takovouto Cinnost
budou peclivé naplanovany a pfezkoumany bez ohledu na taxon nebo rozsah operace. Proto je
zdUraznéna potfeba hodnoceni rizik a spravnych rozhodovacich procesu pfi vSech translokacich,
ale s takovym Usilim, které odpovida rozsahu, riziku a nejistotam kazdé jednotlivé translokace.

Rozsah Pokyn( se zamérné omezuje na otazky translokace jednoho druhu nebo nanejvys
malého poctu druht a jejich rozhodujicim zplsobem spoluzavislych druhd. Mnoho nastrojl a
prvku ostatnich translokaci jsou spole€né s ochranafskymi translokacemi, jak jsou zde
vymezeny. Zahrnuje to napf. obnovu a vypusténi malych poctd jedinct nebo prosazovani
ochranafského pfFinosu prostfednictvim ekoturistiky. Aspekty ochranafskych translokaci navic

v sou¢asném ochranarstvi splyvaji s mnoha dalSimi obory, které rovnéz maji své vlastni pokyny a
politiku. V ramci IUCN by se tyto Pokyny mély povazovat za komplementarni vuci nasledujicim
kliCovym pracem (se kterymi jsou také konzistentni):

e IUCN Guidelines for the Placement of Confiscated Animals (2000)°

e |UCN Guidelines for the Prevention of Biodiversity Loss Caused by Alien Invasive
Species (2000)*

¢ IUCN Technical Guidelines on the Management of Ex-situ Populations for Conservation
(2013 v pripravée)!?

e IUCN World Commission on Protected Areas (2012), Ecological Restoration for Protected
Areas: Principles, Guidelines and Best Practices®?

e IUCN (2013, v pripravé). Guide to Wildlife Disease Risk Assessment*

e IUCN Red List®®

e |UCN (2000). The IUCN Policy Statement on Sustainable Use of Wild Living Resources.®

Je tfeba poznamenat, Ze mnoho dalSich organizaci vytvofilo své viastni pokyny pro ¢innosti
vykonavané ve spektru od repatriace druht po obnovu ekosystéma.

Tyto Pokyny jsou konzistentni s viidéim duchem Umluvy o biologické rozmanitosti a jejim
Strategickym planem pro biologickou rozmanitost (tzv. Aichi cile).

10 http://data.iucn.org/dbtw-wpd/edocs/2002-004.pdf
Whttp://intranet.iucn.org/webfiles/doc/SSC/SSCwebsite/Policy_statements/IUCN_Guidelines_for_the_Prevention_
of Biodiversity Loss_caused_by Alien_Invasive_Species.pdf

12 \Webové stranky budou nasledovat

13 https://cmsdata.iucn.org/custom/imageviewer/launch.cfm?img_id=26888

14 Webové stranky budou nasledovat

15 http://www.iucn.org/about/work/programmes/species/our_work/the_iucn_red_list/
18http://intranet.iucn.org/webfiles/doc/SSC/SSCwebsite/Policy _statements/The IUCN_Policy_Statement_on_Sustai
nable_Use_of_Wild_Living_Resources.pdf



Prilohy k Pokynum

Ochranaisky prinos jako primarni cil

Pozadavek, Ze ochranaiska translokace musi mit pfinos bud’ pro néjakou populaci nebo jeji druh anebo
ekosystém, ktery tato populace obyva, je v souladu s pozadavkem Pokynti z roku 1998, a to ze ucelem
repatriace je ustaveni Zivotaschopné populace.

Tyto Pokyny uznavaji, ze ochranaisky pfinos mize byt $irsi nez ustaveni demograficky zivotaschopné
populace (napf. zajiSténim trvani charakteristickych znakt nutnych pro pieziti), ale Ze primarni piinos by
stale mél byt na vy$si trovni organizace nez na urovni jedince.

KdyZ ochranafsky pfinos neni zfejmy

Existuje nékolik situaci, v nichz ochranatsky ptinos
neni primarnim cilem nebo
muze byt té¢Zké ho rozpoznat nebo
misi se ostatnimi pfinosy nebo
je odlozen na né&jaké obdobi v budoucnosti nebo
nelze jej az do urcité doby v budoucnosti potvrdit.

Tyto situace mohou nastat samostatné nebo v nasledujicich kombinacich:

Soucasné Pokyny povazuji vypousténi zvitat pouze kvuli jejich blahobytu nebo z divodu rehabilitace po
zajeti za vypousténi s primarnim pfinosem jen pro vypusténé jedince. Takova vypousténi jsou tudiz mimo
rozsah téchto Pokyni.

Takova vypusténi mohou mit ur¢ity ochranatsky ptinos, ale mohou také zpusobit Skody. Rizika jsou
odbornikiim dobie znama a néktera jsou také popsana v ostatnich Pokynech IUCN?’. Je tfeba doufat, ze
preventivni charakter a feseni rizik v té€chto Pokynech pomohou utvaret strategie vypousténi
rehabilitovanych zvifat, prestoZe se na n¢ tyto Pokyny nezamétuji.

Srovnatelné situace vznikaji tam, kde se populace rozsifuji za ucelem rekrea¢niho nebo komeréniho odbéru
zvifat. Opét je tieba vzit v uvahu hierarchii motivace. Ochranaisky ptinos na trovni populace nebo
ekosystému casto bud’ nebude zadny, nebo bude vii€i jinym zajmim druhotfady. Rizika pfi translokaci a
vypousténi vSak v takovych ptipadech mohou byt pfesné ta, ktera jsou popsana v téchto Pokynech.

» 1 ranslokace kvili zmirnéni dopadii je stale Castcjsi a mtze se tykat velkého poctu jedinct. Znamena
odstranéni jedinct z prirozeného prostiedi, které se ztraci vlivem antropogennich zmén ve vyuzivani pudy,
a jejich vypusténi v alternativni lokalité. Povoleni takovych rozvojovych operaci je ¢asto podminéno
povinnosti zmirnit nebo kompenzovat dopady rozvoje. Tato povinnost se pak prohlasuje za splnénou prave
translokaci jedinct klicového druhu z dané lokality, ktera ma byt napf. zastavéna, a jejich vypusténim ve
vzdalené;si ,,divoké* lokalité.

17 Napriklad, B.Beck et al. (2007). Best practice guidelines for the re-introduction of Great Apes.
Gland, Switzerland, SSC Primate Specialist Group of the World Conservation Union; 48 pp. http://www.primate-
sg.org/PDF/BP.reintro.V2.pdf



Diuikladna analyza a velka opatrnost jsou na misté v ptipadé posuzovani potencialnich budoucich
ochranatskych pfinost a jejich pouziti ke zmirnéni nebo kompenzaci dopadti rozvoje, a to vzhledem k
nejistoté ohledné mozného uspéchu translokace, ktera je od translokac¢nich procesii neoddélitelna. Kazdy
navrh na zmirnéni dopadt by mél navic projit procesem planovani, zkoumani proveditelnosti,
monitoringem a adaptivni péci dle téchto Pokynd.

Dle spektra translokaci (Obrazek 1) budou povahu opatfeni na zmirnéni dopadu diktovat okolnosti uvedené
mezi témito variantami:

1. Pokud jsou translokovani jedinci vypus§téni mezi existujici populace jedinct stejného druhu, pak se jedna
o posileni za piedpokladu, Ze existuje ochranaisky ptinos pro piijimajici populaci. Dikazy dokladaji, ze
jedinci vypusténi do ustavenych populaci mohou vykazovat velmi vysokou tmrtnost.

2. Pokud jsou vypusténi do prazdného prirozeného prostiedi v ramei oblasti pfirozeného vyskytu, pak se
jedna o repatriaci.

3. Pokud jsou vypusténi do prazdného pfirozeného prostiedi, které nelze kvalifikovat jako oblast
ptirozeného vyskytu, pak se jedna o ochranaiskou introdukei.

4. Pokud jsou vypusténi do oblasti, ktera rozhodné neni pfirozenym prostifedim, jedna se o nezodpovédné a
nezdkonné vypusténi bez jakéhokoli ochranaiského ptinosu.

Prvni ti varianty jsou popsany v téchto Pokynech. Ctvrta varianta by neméla byt dovolena.

Organismy mohou byt odstraniovany ze svého piirozeného prostiedi do podminek intenzivni ochrany,
kterou poskytuji zoologické a botanické zahrady i jind specializovana zafizeni.

V ptipadech, kdy je za motivaci ozna¢ena ochrana druhu, je to obvykle reakce na postupné snizovani poétu
jeho jedinct a zvySené riziko lokalniho nebo Gplného vymizeni, anebo se jedna o nouzovou akci v
souvislosti s ndhlou katastrofickou hrozbou nebo sniZzenim po¢tu jedinct.

Pokud je uvadénym ucelem ochrana a/nebo rozmnozovani téchto druhii, dokud se jeho jednotlivci
nemohou vratit do volné ptirody, je ziejmé, Ze piinos pro ochranu je jasn¢ uren. Vstup do intenzivni
ochrany se vSak nepovazuje za vypusténi a podminky, které se obvykle vyskytuji (naptiklad omezeny
prostor, fizené podminky prostiedi, Slechtitelské programy), nespadaji do puisobnosti téchto Pokynd.
Mnoho dilezitych aspektii se zvazuje také v dalSich zdrojich IUCN,

Naopak jakykoli navrat jedincil z intenzivni ochrany zpét do ptirodnich podminek je vypusténim a
translokaci, a ty by mély znamenat ochranafsky pfinos a tyto Pokyny se jich budou tykat.

Mnoho zkuSenosti s repatriaci bylo zaznamenano u druht, které jsou pfirozen¢ vzacné nebo ohrozené
a/nebo pocty jejich jedinci jiz klesaji, anebo jiz na lokalni nebo globalni Girovni zmizely. Roste pocet
ochranaiskych translokaci, které se na vzacné druhy jiz tolik nezamétuji. Za feSeni pro druhy, které ¢eli
extrémni hrozbé zmén klimatu bez ohledu na jejich soucasny stav ochrany, je nejcastéji povazovana
asistovana kolonizace.

Translokace druht, které ani nejsou Vzacné nebo neubyvaji, ani neni vysoka pravdépodobnost jejich
vymieni, rostou, casto jako forma partnerstvi mezi mistnimi komunitami a profesionaly v ochran€ druhd. V
téchto pripadech je zakladni motivaci obnova urcité slozky lokalniho kulturniho dédictvi.

I kdyz by takovéto obnovy, vychazejici z komunit a provadéné v malém métitku, mély byt predmétem
vSech piislusnych oficialnich piedpisi a legislativy stejné jako jakakoli jina translokace, jsou
pravdépodobné spojené s nizkym rizikem z hlediska nakladid pii netspéchu nebo pravdépodobnosti
extrémnich nepfiznivych dopadi. Lze je charakterizovat jako translokace s nizkymi néklady a rizikema s
nejmensi litosti. Pokyny lze aplikovat stejné, ale jak je v nich uvedeno, mnohé z doporu¢enych tivah
ohledné planovani, proveditelnosti a rizika by mé¢ly probihat v mife imérné rozsahu a povaze
predpokladané translokace.

18 JUCN Technical Guidelines on the Management of Ex-situ populations for Conservation (v roce 2013 v pfipravé)



Prilohy k Pokynum

3.1 Uvod

1. Kazda navrzena translokace druhu by méla byt zdiivodnéna ur¢enym ochranaiskym pfinosem a také by
méla porovnavat veskeré piinosy s riziky a brat v tivahu i alternativni kroky, které by bylo mozné ucinit.
Motivace, jakymi jsou experimentovani v Cisté akademickém zajmu, vypousténi nadbytecnych zvitat ze
zajeti, rehabilitace za icelem lepSich Zivotnich podminek, ziskavani financi nebo vetejného uznani anebo
pfemistovani organismt kvili usnadnéni ekonomického rozvoje, zde nejsou povazovany za ochranarské
ucely.

2. Zhavymi kandidaty budou zpravidla druhy nebo populace, jejichZ poéty nebo oblasti ptirozeného
vyskytu jsou malé a/nebo je u nich vysoka pravdépodobnost vyhubeni. Pro posouzeni pfipadné potieby
zachranné intervence lze vyuzit systém kategorii pouzivany v Cerveném seznamu [UCN.

3. Ttebaze konecnym cilem kazdé ochranaiské translokace je urcity ptinos pro ochranu daného druhu,
muze trvani takového ptinosu vyzadovat dlouhodobou nebo trvalou péci a podporu. Tyto povinnosti a s
nimi souvisejici naklady by mély byt zahrnuty do kazdého posouzeni alternativnich ochranatskych feseni
(viz nize).

4. Na urovni druhu, biologickych spoleCenstev a ekosystému existuji ochranafské priority s riznymi tcely.
Druhy ,.kandidujici“ na ochranai'skou translokaci by mozna mohly byt upfednostnény na zakladé
biologickych kritérii, jako je napf. jejich ekologicka role, jejich evolucni odliSnost nebo jedinecnost, jejich
Uloha jakoZzto ,,vlajkovych lodi, stupen jejich ohrozeni ¢i jejich potencial jakozto ekologickych nahrad.
Translokace mohou byt prosazovany s odkazem na kulturni dédictvi a jeho obnovu, ale to samo o sob¢ neni
ochranafsky ptinos. Klicova kritéria pro odiivodnéni jakékoli ochranatské translokace budou pro kazdou
situaci a kazdy druh specificka.

5. V ptipadech vymizeni druhli mohou nasledné zmény v jejich ekosystému naznacovat, ze je ticba obnovit
ekologickou funkci, kterou piedtim plnil ztraceny druh. To by ptedstavovalo divod pro zkoumani moznosti
ekologického nahrazeni.

3.2 Posouzeni pficin a hrozeb vymizeni

1. Kazda navrhovana ochranarska translokace by méla byt odlivodnéna nejprve tak, ze budou zvazeny
pticiny podstatného poklesu poctu jedincti nebo zaniku populace v minulosti. Méla by existovat jistota, Ze
tyto minulé pri¢iny nebudou ptipadné budouci translokované populace znovu ohrozovat.

2. Hrozby je tfeba zjistovat v ramci vSech ro¢nich obdobi a geografického métitka, které je pro
inkriminovany druh vhodné. Zaroven je nutné brat v tivahu biologické atributy a historii Zivota daného
druhu.

3. Béhem absence druhu mohou vzniknout nové potencialni hrozby pro kazdou obnovenou populaci.

4. M¢ly by byt zjistény vSechny piimé 1 nepfimé hrozby, které mohou piedstavovat nebezpeci pro dosazeni
urcen¢ho ochranarského piinosu translokace, a zaroven by se méla specifikovat opatfeni na zmirnéni nebo
prevenci takovych hrozeb.

5. Mél by byt zvazen i prostorovy rozsah hrozby. Hrozby, které zptsobuji lokalni vymirani, jsou casto
akutni, ale kontrolovatelné, avsak hrozby, které zasahuji do celé oblasti pfirozeného vyskytu druhu nebo
jeji velké Casti (napt. patogeny, zavleCeni predatofi nebo konkurenti, rozsahlé zmény ve vyuzivani pudy,
znecisténi ovzdusi a zmena klimatu), je mnohem obtizngjsi Fidit.



6. Intenzita postihu nebo citlivost vii¢i hrozbé se mohou lisit v zavislosti na demografii ¢i fazi zivota. Pt
posouzeni hrozeb se musi zvazit adaptacni schopnost ohniskovych druhti. Tato schopnost bude spise vyssi
u populaci s vysokou genetickou diverzitou, dalekym rozptylem a/nebo schopnosti t¢inné kolonizace,
kratsi délkou zivota nebo vysokou rychlosti rozmnozovani, fenotypovou plasticitou a pomérné rychlou
evoluci.

7. Hrozby mohou byt biologické, fyzické (napt. extrémni klimatické udalosti) nebo socidlni, politické ¢i
ekonomické, anebo se mlize jednat o jejich kombinace.

8. Hrozby mohou byt odvozeny z neoficialnich pozorovani stavu v dob€ mizeni druhu s tim, ze vysledky
takovych pozorovani se nasledné dikladné prezkoumaji.

9. Je uZiteéné zvazit nekolik hypotéz o pfi¢inach vymizeni druhu a poté je na zakladé dostupnych dtikazi
otestovat. Pokud existuje zna¢na nejistota, miize byt urcitym voditkem pro realizaci experimentalni pfistup
v ramci transloka¢niho programu.

10. ZkuSebni vypusténi miZze byt odpovédi na nejistoty ohledné zjisténych hrozeb z minulosti, ale mélo by
se zvazovat pouze tam, kde byly splnény v§echny formalni pozadavky, kde budou disledky vhodné
monitorovany a vysledky budou pouzity k vylepSeni navrhu dal§iho vypousténi zvifat a také tam, kde
vSechny nepfijatelné dopady mohou byt zmirnény nebo jim lze piedejit.

3.3 Zvazovani alternativ

Mnoho ochranaiskych translokaci bude znamenat skute¢ny ptinos pro ochranu druhil pouze s vysokymi
naklady a zna¢nymi riziky. Kazda navrhovana translokace by proto bez ohledu na jakoukoli ochranaiskou
prioritu pfifazenou danému druhu méla byt odiivodnéna také prostfednictvim srovnani s alternativnimi
feSenimi, které by mohly byt napt.:

1. Zvyseni dostupnosti piirozeného prostiedi prostfednictvim obnovy, konektivity, vytvofeni koridori ¢i
ochrany ptirozeného prostiedi (feSeni zamétena na danou oblast),

2. ZlepSeni zivotaschopnosti stavajicich populaci prostfednictvim fidicich intervenci, jako je regulace
patogenti, predatorti nebo invazivnich druhd, poskytovani potravy, asistovana reprodukce nebo ochranné
oploceni (feSeni zamétena na dotéené druhy),

3. Riizné nastroje (napf. ustaveni chranénych oblasti, zmén legislativy a dalSich predpist, vzdélavani
vetejnosti, ochrany postavené na mistnich komunitach, finanénich pobidek nebo nahrad za uc¢elem posileni
zivotaschopnosti volné Zijicich populaci) mohou byt cenné bud’ samostatné€, nebo v kombinaci s feSenimi
zamefenymi na dotcené druhy nebo danou oblast (socialni nebo neptima feSeni),

4. Nedélat nic: necinnost ve jménu vzacného a mizejiciho druhu mize ve srovnani s alternativnimi
feSenimi nékdy vést k menSimu riziku jeho zaniku. Ohniskovy druh by se mozna mohl ptirozené¢ adaptovat

tam, kde je, nebo by si mohl upravit oblast svého ptirozeného vyskytu bez zasahu ¢lovéka (necinnost).

5. Mezi témito dal$imi pfistupy lze jako jedno feseni vyuzit i ochranatskou translokaci.



Prilohy k Pokynum

Cile, zaméry a kroky by mé&ly brat v tvahu obvykle pozorované faze vyvoje uspésné translokovanych
populaci:

e Faze ustaveni zacina s prvnim vypusténim a kon¢i v dobé, kdy nasledky po vypousténi jiz
nepusobi. Témito nasledky mohou byt nasledky transloka¢niho procesu, nahodné udalosti v malé
populaci, nebo prodleva pied rozmnozenim, pficemz vSechny tyto nasledky mohou zpomalit
pocatec¢ni rist.

e Fazi ristu Casto charakterizuje vysokd mira zvySeni a/nebo expanze oblasti vyskytu, dokud se
populace neptiblizi mife tnosnosti.

e Faze regulace zacina s redukci v oblasti preziti a/nebo ziskavani novych jedinct z diivodu zvySené
hustoty populace.

Intenzita a trvani fazi ustaveni a rustu se budou velmi 1i$it a budou zalezZet na daném druhu. Budou mit
vliv i na vyvojovy diagram translokace - Obréazek 2.

Prilohy k Pokynum

5.1 Vychozi biologicke a ekologické znalosti

1. Z dostupnych publikaci, zprav, akénich plant pro jednotlivé druhy a konzultaci s pfislusnymi odborniky
na dané druhy, a to jak s profesionaly, tak i laiky, by se mély shromazd’ovat a porovnavat informace o
biologii a ekologii volné Zijicich populaci (pokud existuji).

2. Vychozi biologické znalosti by se mély tykat napf. t€chto aspektli: rozmnozovani, zpisoby pateni,
socialni struktura a chovani, fyzické4 adaptace, individualni rist a vyvoj, rodicovska péce, dynamika
populace v oblasti ptirozeného vyskytu.

3. Vychozi ekologické znalosti by mély zahrnovat biotické a abiotické pozadavky na stanoviste,

vnitrodruhové odchylky, pfizptisobeni mistnim ekologickym podminkam, sezénnost a fenologii, rozptyleni
a mezidruhové vztahy véetné krmeni, predace, chorob, komensalismu, symbi6z a mutualismu.

5.2 Modely, precedenty pro stejné nebo podobné druhy

1. K predikei vysledkt translokace pfi realizaci riznych scénai by se mél vyuzit néktery druh modelovani,
ktery poskytne dtilezité porozuméni pii vybéru optimalni strategie.

2. Vzdy je uzite¢né vytvorit zakladni koncep¢ni model (napi. verbalni nebo diagramovy) a poté jej pokud
mozno pfeménit na model kvantitativni.



3. Modelovani a planovani by mélo vychazet z dat, ktera se tykaji pfedchozich aktivit v pééi o dany druh,
véetn¢ translokaci stejného nebo podobného druhu.

4. Pokud nejsou pro dany druh data k dispozici, 1ze ptislusné zavéry odvodit podle blizkych pribuznych
poddruhti a/nebo ekologicky podobnych druhti.

5.3 Ptirozené prostredi

1. S tim, jak se v prostoru a ¢ase proméiuji pfirozena prostiedi, jsou dynamicke i oblasti vyskytu druhu. Po
vymizeni druhu se budou environmentalni podminky i nadale ménit. Je mylné pfedpokladat, Ze byvala
oblast vyskytu poskytne navzdy vhodné ptirozené prostiedi.

2. Nestaci fesit pouze piic¢iny ubytku plivodni populace, protoze béhem kazdého obdobi mizeni mohly
vzniknout dalsi hrozby.

3.V kazdé navrhované cilové oblasti je nezbytné zhodnotit aktuélni vhodnost prostiedi.

4. Ackoli pozadavky na pfirozené prostiedi velkych ZivociSnych druhil - generalistl je mozné snadno
odvodit, nebude to zpravidla platit pro mnoho taxond, napf. té€ch se slozitymi zivotnimi cykly, jako jsou
migrujici druhy nebo bezobratli s larvalni fazi Zivota.

5. Posouzeni pfirozeného prostfedi by se mélo tykat i zajisténi nezbytnych sezonnich nebo epizodickych
zmén v zivotnim prostiedi.

6. M¢l by se také posoudit vyskyt a intenzita epizodickych nebo nepiedvidatelnych udalosti, které jsou
extrémni a pro druh neptiznivé.

7. Oblast pro vypusténi zvifat by méla byt dostatecné velka, aby umoznila naplnéni cilt stanovenych pro
danou populaci. Pokud je ptirozené prostiedi fragmentované, bude G¢inna plocha ptirozeného prostiedi
zaviset na velikosti a izolovanosti jednotlivych ploSek.

8. Vzhledem k pfevazn¢ fragmentovanym prostfedim by navrhy na ochranaiské translokace mohly
zahrnovat i zvySovani konektivity mezi jednotlivymi fragmenty ptirozeného prostredi za i¢elem ustaveni
metapopulace (souboru populaci, mezi kterymi je né&jaky rozptyl).

vvvvvv

faktorem vhodnosti tohoto prostfedi nez velikost plosky.

10. Ziskani vhodného pfirozeného prostedi mize vyzadovat jeho obnovu nebo dokonce vytvoieni, anebo
odstranéni zavle¢enych nebo neplivodnich zvitat ¢i rostlin, které byly v minulosti pro ohniskovy druh
hrozbou nebo by byly opétovnou hrozbou pro translokované jedince. Kazdé takové odstranéni by mélo byt
provedeno co nejhumannéji a zptisobem, ktery zptisobi minimalni naruSeni stanovist’ nebo jinych druhi.

11. Prestoze zadny organismus by nemél byt vypustén bez posouzeni kvality ptirozeného prostiedi v cilové
oblasti, velikost usili pfi posuzovani by méla odpovidat: velikosti plochy pravdépodobné zasazené
translokaci a naslednym ustavovanim, mirou jistoty ohledn€¢ o¢ekavaného vykonu vypusténych organismu,
velikosti rizika nezadoucich a/nebo Skodlivych dusledkl a schopnosti zvratit nepfijatelné disledky.

12. Posuzovani pozadavki na pfirozené prosttedi bude znamenat i priizkumy existujicich populaci
zajmového druhu, pokud takové populace ve volné prirod¢ ziji. Soucasna oblast vyskytu vSak mtize byt
nespolehlivym indikatorem pozadavku na ptirozené prostiedi, pokud byly zbyvajici populace donuceny

hledat Gto¢isté v prostiedi, které neni optimalni.

13. M¢ély by se pecliveé hodnotit mozné ekologické role zajmového druhu v kazdém novém prostiedi,
obzvlaste s prihlédnutim k tomu, aby translokace neohrozila ochranatské zajmy ostatnich druhti a
ptirozenych prostiedi (Kapitola 6).



14. Rostliny, houby a bezobratli, ktefi jsou alespoii po ¢ast svého Zivotniho cyklu imobilni, vyZaduji
posouzeni mikro-lokality potencialné v fadu centimetrii, naopak velké druhy zvitat, které ziji v extrémnich
nebo neptedvidatelnych podminkach, budou vyzadovat plochy, které budou v ramci ro¢nich obdobi i let

nepiedvidatelné ménit svou velikost i umisténi.

15. Protoze ani nejpodrobnéjsi posouzeni ptfirozené¢ho prostredi nemusi zachytit celé spektrum zmén
zivotniho prostfedi béhem zivota jednotlivce ohniskového druhu, mély by se o¢ekavat ztraty v podobé
umrti nebo rozptyleni translokovanych jedinct v nékterych lokalitach nebo v konkrétnich letech.

16. Kandidatsky druh mize byt navazan na jiné druhy bud’ prostiednictvim sdilené ekologické zavislosti,
nebo jako poskytovatel rozhodujicich funkei, napft. jako jediny opylovaé, symbiont nebo hostitel. Kazda
cilova oblast by méla byt prozkoumana z hlediska ptitomnosti jakychkoli nezbytnych spoluzavislych druhi
zajmového druhu. Pak moZna bude nutné translokovat tyto nezbytné druhy spolu se zajmovym druhem.
Alternativou muze byt ptipad, kdy druhy, které jsou v cilové oblasti ptivodni, tyto role pfevezmou.

17.V oblasti vypusténi a nezbytném pfirozeném prostiedi pro translokované organismy by mélo byt
zajisténo, ze pred dosazenim ochranatského cile a idealné ani poté nebudou probihat neslucitelné zmény ve
vyuZivani Gzemi.

5.4 Pozadavky spojené s klimatem

1. Klimatické pozadavky zajmového druhu by mély byt pochopeny a porovnany se soucasnym a/nebo
budoucim klimatem v cilové lokalité.

2. Klimatické pozadavky jakéhokoli druhu ,,kandidujiciho* na ochranatskou translokaci lze posoudit
zméfenim kli¢ovych parametrt klimatu v aktualni oblasti vyskytu tohoto druhu. Takové posouzeni by m¢lo
zahrnovat rozsah, v némz bude druh kolisani klimatu tolerovat na zakladé svého rozsifeni. Vyslednou
bioklimatickou ,,obalku‘ lze pouzit v modelech piedpovidanych zmén klimatu k posouzeni toho, jak by
mohly ohniskové druhy reagovat na scénatfe budouciho vyvoje klimatu. Vysledky je pak mozné pouzit k
identifikaci potencialn¢ vhodnych cilovych lokalit. PouZzitelnost tohoto pristupu vsak zavisi na mnoha
faktorech, jako je dostupnost a kvalita dat, prostorové rozliseni a pouZité scénaie zmény klimatu'®. Navic
bioklimaticky model pro druh s malou zbyvajici oblasti vyskytu podhodnocuje $ifi potencialn¢ vhodnych
klimatickych podminek.

3. Model vyvoje klimatu zaloZeny na ,,obalce by méla dopliovat studie ostatnich faktord, které by mohly
ur¢ovat vhodnost a rozsifeni ptirozeného prostiedi, jako jsou napt. pfitomnost nezbytnych nebo
spoluzavislych druht, disledky predatori, konkurentt, chorob atd.

4. Jakékoli rozhodnuti, Ze urcita oblast je pfirozenym prostiedim pro ochranéiskou translokaci, by mélo
zahrnovat ujisténi, ze jeji klima ztstane pro repatriovany druh podle ptedpovedi dostateéné dlouho vhodné,
aby se dosahlo pozadovaného ochranarského piinosu, a zaroven by mélo uznat nejistoty spojené s
klimatickymi pfedpovédmi.

5.5 Zakladatelé

Genetické faktory

1. Kazda zdrojova populace by méla byt schopna prekonat odstranéni jedincti nebo propaguli a takové
odstranéni by nemélo ohrozit Zadnou rozhodujici ekologickou funkei, s vyjimkou piipadd, kdy je
odstranéni provadéno v naléhavych pfipadech a kviili zachrané.
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2. Pokud ve zdrojovém materialu pouzivaném pro translokace dojde k malé genetické variaci, jsou zde dvé
potencialni rizika: prvni spociva v tom, Ze reprodukce mezi ptibuznymi jedinci mize vést ke snizeni
vitality, reprodukéniho vykonu a preziti (inbredni deprese), druhé riziko piedstavuje nedostatek
odpovidajici genetické promény, ktera by umoznila piezit a ptizplsobit se tvafi v tval zménam zivotniho
prostiedi.

3. K takovym genetickym problémim mize dojit v disledku odbéru vzorki ze zdrojové populace s nizkou
genetickou diverzitou (zpravidla malé, izolované populace), neobjektivni odbér vzorkd z jediné zdrojové
populace, genetické piekazky v transloka¢nim procesu a nerovnomérné preziti, ustaveni a reprodukéni
vykon v cilové oblasti.

4. Pokud zakladatelé pochézeji z prosttedi, které je od cilové oblasti zna¢né€ odlisné, je zde riziko
neuspéchu v diisledku Spatné adaptace na cilovou oblast.

5. Pokud transloka¢ni program zahrnuje michani populaci, mohou vzniknout potencialni naklady na zdravi
organismu spojen¢ s genetickou nekompatibilitou mezi riznymi liniemi (geneticka outbredni deprese).
Predpovidani situaci, kdy se mize geneticka nekompatibilita vyskytnout, neni jednoduché a protoze se
problémy nemuseji projevit po 2-3 generace, je obtizné provadét i pilotni testovani. UZite¢né pracovni
principy nicméné poskytuji posledni metaanalyzy?°.

6. Pouzivani jedinci z vice populaci miize zvysit genetickou diverzitu a snizit riziko inbredni deprese v
translokované populaci. Je to vhodné v piipadé¢, ze jsou outbredni deprese a/nebo rozdily v chovani mezi
populacemi (u zvifat) povazovany za nepravdépodobné.

7. Ponékud radikalng&jsi strategie pracuji s vétsimi geografickymi a ekologickymi vzdalenostmi mezi
zdrojovou a cilovou lokalitou a/nebo vétsi smési zdrojového materialu z vétsiho poétu populaci.

8. Cilem vyuziti vétsiho poctu zdroji je zajistit rovnovahu mezi pouzivanim piedevsim lokalng ¢i
ekologicky podobného zdrojového materialu a zavadénim klesajicich podilt genotypi s rostouct
geografickou / ekologickou vzdalenosti od jakékoli populace v cilové lokalité. Ugelem je napodobit
prospésny priliv "uziteCnych" genetickych variant z prilezitostného genového toku na velké vzdalenosti,
aniz by byly lokaln¢ adaptované varianty vytlaceny. Tento pfistup se doporucuje u fragmentovanych
ptirozenych prostiedi, u nichz bud’ fragmenty obsahuji inbredni jedince, nebo je povazovano za
nepravdépodobné, ze by jejich populace mély odpovidajici genetickou variaci, aby reagovaly na zmény
zivotniho prostredi.

9. Cilem prediktivni prace se zdroji je vytvorit genetickou diverzitu, ktera se ptizplsobi predpokladanému
sméru zmén zivotniho prosttedi. Vyzvou je pak zavést material ptizpiisobeny budoucim environmentalnim
podminkam, aniz by byl natolik $patné ptizptisoben soucasnym podminkam, ze by trp€l bezprostiednimi
zdravotnimi nasledky.

10. Kombinace prediktivni prace se zdroji a vyuziti vétSiho poctu zdrojti je logickou, ale do zna¢né miry
nevyzkousenou strategii pro translokace ve fragmentovanych systémech, které pravdépodobné trpi
neblahymi nasledky zmény klimatu. Mohla by byt zvazovana obzvlasté u ochranaiskych introdukci.

11. Relativni rizika a pfinosy spojené s volbou zdrojové populace ¢i populaci budou kolisat v zavislosti na
cilech a typu translokace a na dostupnosti zdrojové populace. Relevantni jsou také rysy historie Zivota
druhu, protoze jsou hlavnimi faktory, které urcuji mnozstvi a prostorové rozsireni genetické variace daného
druhu. Protoze ptistupy k translokaci zalozené na ,,miseni v podstat€¢ znamenaji zajist'ovani variabilnich
zdrojovych populaci, na nichz mtize probihat pfirozeny vybér, miize takova prace se zdroji vyustit ve
zvySenou umrtnost s moznym zietelem ke kvalité zivota zviftat.

20 Frankham R et al. (2011). Predicting the probability of outbreeding depression. Conservation Biology: 25:465-475



5.6 Faktory spojené s chorobami a parazity

1. Sledovanim zdrojovych populaci lze ur¢it potencialné pfitomnou komunitu patogend. Pak lze na zakladé
posouzeni rizik vyselektovat jednotlivce za ucelem reintrodukce nebo translokace.

2. Vsechny aspekty transloka¢niho procesu mohou zptsobit néjaké onemocnéni vyvolané stresem; k
vyskytu chorob a umrtnosti béhem translokacniho procesu mohou pfispét podminky a trvani jakékoli
karantény, chybné protokoly o prevenci chorob, Spatné navrzené piepravni kontejnery a zptisoby piepravy,
piilis dlouha doba piepravy a nedostate¢na adaptace pred transportem.

3. Moznost pfenosu infekce pii interakci s lidmi, domacimi zvitaty nebo nezivymi elementy v pribchu
transloka¢niho procesu vzdy existuje a je v praxi nepredvidatelnd. VSeobecnym pozadavkem je proto
ucinna biologicka bezpec¢nost.

4. Vyménu patogentl mohou zvysit nastroje péce po vypusténi, jako jsou napf. mista pro krmeni, kde se
koncentruji nebo misi jedinci stejného druhu, tj. jak vypusténi tak i ve volné prirod¢ zijici.

5. Posouzeni rizik spojenych s patogeny u translokovanych rostlin by mélo zahrnovat moznost ptenosu
infekce interakci s divoce rostoucimi a domestikovanymi rostlinami, pfenase¢i nebo nezivymi slozkami
be&hem translokacniho procesu.

6. Pokud mél vyhubeny hostitel parazity, kteti rovnéz vymieli, pak je z hlediska obnovy Zadouci opétovné
ustavit tyto parazity u translokovaného hostitele. Tato operace by vSak méla byt podrobena obzvlaste
pfisnému posouzeni rizik pro tentyz druh a ostatni druhy v cilové oblasti. Zjevné zhoubny vzijemny vztah
mezi hostitelem a parazitem u zdroje se miize neptiznivé zménit pro hostitele v cilovém prostiedi.

7. Translokace v ramci geografickych nebo administrativnich oblasti, kde se vyskytuji stejné choroby,
nebude mozna vyzadovat rozsahly screening chorob, nicméné s tim, jak se prodluzuje vzdalenost mezi
zdrojovou a cilovou lokalitou, by se méla zvySovat i pozornost vénovana zvladnuti infekénich hrozeb.



Prilohy k Pokynum

6.1 Posouzeni rizikovych podminek

1. U kazd¢ translokace se mtzZe stat, ze nedosahne pozadovanych vysledkli nebo bude mit netimysiné
nasledky. Pravdépodobnost dosazeni Zzadoucich vysledki posili v€asné zjisténi rizikovych faktord, které se
mohou vyskytnout u vSech aspektii translokace. Riziko se hodnoti jako pravdépodobnost vyskytu
jakéhokoli rizikového faktoru spolu se zdvaznosti jeho dopadu. Rozsah moznych rizik tvoii ,,rizikové
podminky*“.

2. Posouzenti rizik by mélo peclivé zvazit veskeré informace o biologii daného druhu, historii jeho invazi v
jinych geografickych souvislostech (véetné blizce pribuznych druht stejného rodu), zndmych patogenech
nebo parazitech a pravdépodobnosti potencidlnich dopadi - véetné ekonomickych dopadl a dostupnych
moznosti ke zvraceni téchto dopadt. Posouzenti rizik by rovnéz mélo zohlednit vSechny zdroje nejistoty a
aplikovat je ve vhodném prostorovém meéfitku. V ptipadé translokaci mimo oblast ptirozeného vyskytu by
posouzeni rizik mélo obsahovat piedpovédi rozsifeni této oblasti v riiznych ¢asovych obdobich.

3. Analyza rizik by méla zahrnovat i posouzeni dostupnosti nezbytnych zdroju pro feseni problémi, které
vzniknou v pribéhu translokace, a naslednou pravdépodobnost splnéni v§ech zakonnych pozadavk.

4. Nejistota by méla byt v rdmci posouzeni rizik peclivé prezkoumana, zejména u translokaci mimo oblasti
ptirozeného vyskytu druhu.

5. Je tteba zdUraznit, ze soucasné protokoly o posuzovani rizik se zaméfuji na tiroveni jednotlivych druhti a
vyzaduji podrobné informace o ekologii daného druhu. Proto tyto protokoly nejsou pln€ pouzitelné pro
seskupeni druhii nebo pro taxonomické skupiny, pro které jsou takové informace omezené.

Translokace s preshrani¢nim rizikem

1. Spolecné povinnosti a mezinarodni pravo maji za cil snizovat a tidit Skody na zivotnim prostfedi vici
sousednim zemim a pfedchazet jim, a podporovat spolupraci pfi fizeni environmentalnich rizik
presahujicich hranice statii. Staty by mély pec¢livé zvaZzovat rizika pro sousedni izemi.

Rozhodovani

1. Rozhodnuti zda pokracovat v translokaci nebo nikoli vyzaduje piezkoumani potencidlnich rizik oproti
ocekavanym pfinostim. Znamena to posouzeni pravdépodobnosti riznych vysledkt (bud’ kvantitativni nebo
kvalitativni) a pfifazeni hodnot t¢mto vysledkim.

2. Naptiklad pokud se ma za to, Ze navrzena ochranai'ska introdukce ma vysokou pravdépodobnost tispéchu
a nizkou pravdépodobnost nezadoucich dopadii na ekosystém v cilové oblasti, i pfesto by se mohlo jednat o
Spatnou variantu, jestlize je aktualni fungovani tohoto ekosystému velmi cenéné. Pokud nelze dopady na
ekosystém s jistotou predvidat, neni mozné rizika adekvatné posoudit a translokace by za téchto okolnosti
neméla byt preferovanou variantou.

3. Doporucujeme pouZzit strukturované ramce rozhodovani, aby vSem zainteresovanym strandm byly jasné
logika, hodnotové posouzeni a mezery ve znalostech, které za takovymi rozhodnutimi stoji.

Reseni nezadoucich vysledki
1. Analyza rizik by méla zahrmovat vyhodnoceni variant mozného sniZeni rizika nezadoucich vysledkda.

Nejvice zfejmou variantou je odstranéni translokované populace. Je to vS§ak mozné pouze na samotném
pocatku po ustaveni, kdy se nezadouci G€inky jesté neprojevuji.



6.2 Rizika pro zdrojovou populaci

1. V pripadech, kdy translokace znamena odstranéni jedincti nebo propaguli z jiz existujicich populaci ve
volné piirod€, mély by se posoudit jakékoli potencialni negativni dopady na zdrojovou populaci.

2. Pokud odstranéni jedincti a propaguli ze zdrojové populace zplsobi kratkodobé sniZeni jeji
zivotaschopnosti, mély by cile dané translokace zahrnovat vyrovnani tohoto problému ocekavanym
zvySenim Zivotaschopnosti cilové populace tak, aby mél dany druh v ramci stanoveného ¢asového obdobi
vy$si celkovou Zivotaschopnost neZ v pripade bez translokace.

3. Translokace mohou ovliviiovat nejenom zdrojové populace zdjmového druhu, ale mohou mit negativni
dopady i na ptidruzené / zavislé druhy ve spolecenstvech, ze kterych byli tito jedinci odstranéni.

4. Ptinosné by mohlo byt vyuziti neZivotaschopnych populaci jakozto zasobniho zdroje.

6.3 Ekologické dusledky translokace

1. Mezi ekologické dusledky translokace patii ty, které postihuji jak translokovany druh tak i dalsi druhy
nebo ekologické procesy v cilovém spolecenstvu.

2. Biologické znaky druhu ve zdrojové oblasti mohou naznacovat jeho o¢ekavany vykon v oblasti cilové,
nicméné reakce druhu mohou byt v ekologickych podminkéch cilové oblasti odlisné, a to napt. z divodu
zmeény predatorti nebo parazitii anebo jiné trovni konkurence ¢i kvili interakcim s ostatnimi, jiz
ptritomnymi druhy.

3. Translokované organismy se budou zapojovat do kterychkoli nebo mnoha nésledujicich ekologickych
procesu, bez ohledu na to, zda jsou povazovany za zadouci ¢i nikoli, zamyslené ¢i neplanované:

Na urovni druhl / populaci nebo struktury ekosystém( mohou tyto procesy zahrnovat:

Mezidruhovou konkurenci a predaci, kiizeni (v ramci druhu i mezi druhy), pfenos chorob (patogenti nebo
pfenaseci/rezervoar), parazitismus, bioakumulace, pastvu / rostlinnou potravu / okus a ohryz, zakotenéni /
hrabani, udupavani, interakce s invazivnimi druhy a zanaSeni patogenti do téhoz druhu, ostatnich druhti
nebo lidi.

Na urovni fungovani ekosystémd mohou tyto procesy zahrnovat zmény:

Hydrologie, reZzimu zivin, potravnich pyramid, pfirozenych bentickych spole¢enstev, kompletni nahrazeni /
ztratu prirozeného prostredi, fyzikalni naruseni, zmény rezimu pozart, vzorct sukcese a vlastnosti pudy
vcetné eroze, narustu a struktury.

4. Riziko nezadoucich dopadi se vyrazné zvysuje, pokud je druh translokovan mimo znamou oblast svého
vyskytu.

5. Slozité a vzajemné provazané negativni dopady introdukovanych druht na biodiverzitu, lidské zdravi,
kulturni hodnoty a ekosystémové sluzby se mohou projevit az po desetiletich od konkrétni introdukce.

6.4 Rizika spojena s chorobami

1. ProtoZze ani ptes veskera vhodna preventivni opatfeni neni mozné zajistit, aby translokovani jedinci
kteréhokoli druhu byli kompletné bez veskerych chorob nebo patogenti, mélo by se posouzeni rizik
u zvifat uréenych k translokaci zaméfit na znamé patogeny, které budou mit pravdépodobné
nezadouci vliv na ostatni organismy v cilové oblasti. Obzvlasté velkym rizikem jsou patogeny
generalistll bez jakékoli zndmé historie v cilové oblasti.



6.5 Riziko pfidruZené invaze

V piipadech, kdy protokoly biologické bezpecnosti mély za nasledek zaneseni dalSich druht spolu s
translokovanymi organismy, existuje riziko, ze tyto dal$i druhy se v oblsati vypusténi stanou invazivnimi.
Pokud k tomu dojde, mohly by byt pfinosy translokace ve srovnani se $kodami zplisobenymi invazivnim
druhem bezvyznamné.

6.6 Genovy unik

Vnitrodruhové kfizeni

1. V ptipadech, kdy translokace znamenaji posileni stavajicich populaci nebo se repatriace provadi v jejich
blizkosti, existuje riziko genetického znecisténi rezidentni populace ¢i populaci translokovanymi jedinci.
To mtize potencialné zpisobit sniZeni energie nebo nizsi reprodukci u malych, stabilnich rezidentnich
populaci, pokud je velka ¢ast nasledného reprodukéniho vykonu odvozena od hiife adaptovanych
translokovanych zvifat.

Mezidruhové kfizeni

1. Translokace populace do té€sné blizkosti blizce ptibuzného druhu miiZze mit za nasledek mezidruhové
ktizeni, ke kterému by jinak ptirozené¢ nedoslo. Je to obzvlasté pravdépodobné v ptipadech, kdy
ochranaiska introdukce ptesune urcity druh mimo jeho dosud existujici oblast vyskytu a piekona pfirozené
geografické prekazky stojici v cesté kiizeni s pfibuznymi druhy. V takovych situacich mtize kiizeni
potencialné ohrozit genetickou integritu / charakteristické rysy rezidentniho druhu a v extrémnich
ptipadech je mozné i vymieni v disledku kiizeni.

6.7 Socio-ekonomicka rizika

1. Posouzeni rizik by se mélo tykat i moznych pifimych a nepfimych negativnich vlivii na zajmy lidi:

e Piimé dopady na lidi a jejich obzivu, jako jsou napf. potencialni nebo vnimana nebezpeci od
vysazenych a vypusténych rostlin, zvifat a hub, a nepratelské vztahy ve vefejnosti vznikajici z
jakychkoli incidentu,

e Nepiimé ekologické dopady, které¢ by mohly ohrozit zdsoby potravin nebo ekosystémovée sluzby,
jako napf. ¢istou vodu, boj s erozi, opylovani nebo kolob¢&h zivin.

2. M¢la by se tesit veskera rizika, Ze by vefejnost ve zdrojové oblasti nemusela odpoveédné odstranéni
jedincti vnimat jako nezbytnou souc¢ast ochranaiského ptinosu pro zajmovy druh.

6.8 Financ¢ni rizika

1. V ptipadech, kdy translokovany druh vyvola znac¢né, nepfijatelné disledky, napt. zvysené skody a
rozmach skadci, pravdépodobné disledky budou nasledujici:

e néklady na napravu budou velmi vysoke,
e naklady na napravu nebude mozné hradit z rozpoctu projektu,
e financovani budoucich ochranatskych translokaci je méné pravdépodobné.
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Zakladatelé” (Pokyny, kap. 5.1 a PFiloha 5.5). Tato kapitola pojednava o konkrétnich a podobnych
faktorech, které¢ budou utvaret demografii zakladateld tak, aby se dosahlo maximalni Sance na Gspésné
vypusténi a ustaveni, a také o riiznych moznych podptrnych opatienich v oblasti managementu a péce.

Meéla by byt zjisténa nejvhodnéjsi faze zivota pro translokaci.

Optimalni pocet jedinct uréenych k translokaci se bude lisit podle konkrétniho druhu i cilt dané
translokace. Optimalni pocet bude kompromisem mezi dopady na zdrojovou populaci a snizenim rizika, ze
se zakladatelska populace neustavi kvtili ndhodnym vliviim na malou populaci a nedostatecné genetické
diverzité.

Umrtnost v translokované populaci by mohla znamenat, 7e pocet efektivnich zakladatelt je podstatng
nizsi nez jejich translokovany pocet.

Ttebaze uspésné ustaveni translokovanych populaci ¢asto zavisi na vypusténi jedincti v pfirozenych
pomeérech pohlavi a vékovych skupinach (u zvifat i na socidlnich skupinach), je mozné ho jesté posilit
Umyslnym uptednostnénim pii selekci zakladatelt, napi. bud’ zvy$enim podilu jedinct v reprodukénim
veéku nebo veétsim podilem mlad’at. Kazda z téchto strategii bude specificka pro dany druh i konkrétni
okolnosti.

vvvvvv

U rostlin je moznost uvoliiovani jedincii ve formé semen, coz ma vyhody i nevyhody: Ize je snadno
prevazet a ziskavat ve velkych poctech. Pouziti semen mize usnadnit experimentalni piistupy k
translokaci, napf. testovani riznych variant péce. Protoze v§ak u semen mtize mira umrtnosti presahovat 90
%, je optimalni strategii pfi jejich uvolfiovani Casto smés semen, mladych a dospélych rostlin.

Pii urovani optimalni strategie z hlediska rovnovahy mezi zdrojovou a zakladajici populaci a pro
optimalni volbu poctu a slozeni zakladateltt mohou pomoci modely populaci. Po pocatecnim vypusténi ¢i
uvolnéni mohou informace z probihajiciho monitoringu pomoci urcit optimalni pocet a velikost dalsich
vypusténi ¢i uvolnéni prosttednictvim adaptivniho fizeni - viz P¥iloha 8.2.

V ptipadé, Ze se jedinci odebiraji z malych a ubyvajicich zdrojovych populaci, mtize byt jejich slozeni z
hlediska poctu, véku a pohlavi dano pouze tim, co je k dispozici.

Voditkem pro planovani jednotlivych vypusténi nebo uvolnéni by méla byt Zivotni historie, ekologie a
chovani ohniskového druhu spolu s veskerou sezonnosti v dostupnosti nezbytnych zdrojti. Druhy mohou
mit obdobi vyvoje, kdy jsou vice nachylné k rozptyleni, ustaveni domovské oblasti vyskytu, vyssi
umrtnosti nebo rozmnozovani.

Vypousténi jedincti béhem nékolika let mtize pomoci pfekonat zmény klimatu mezi jednotlivymi roky a
vyskyt prirozenych poruch, které se nevyskytuji asto, ale mivaji t€zké nasledky.

Vypousténi na vice mistech zvysi Sanci na vybér ptiznivého ptirozeného prostredi a také umozni
vyhnout se lokalizovanym narusenim prostfedi. MiZze rovnéz podpofit rozvoj lokalnich subpopulaci.

Opakovana vypusténi v jedné lokalité by nové vypusténym zvifatim mohla umoznit, aby si od diive
vypusténych jedinct osvojila dovednosti v oblasti pieziti, ale socialni a teritorialni chovani nékterych
druhti by mohlo od opakovaného vypusténi odrazovat.



Nizka mira pieziti u vypusténych organismti mize byt zplisobena Sirokou $kalou faktorti v oblasti
zdravi, chovani a ekologie. Rliznorodé varianty pée mohou pfispivat k vétSimu spéchu v dob¢ po
vypusténi.

Vypusténa zvitata by méla vykazovat chovani, které je nezbytné pro preziti a reprodukci a také pro
kompatibilitu se vSemi jedinci stejného druhu v oblasti vypusténi. Nékdy mozna bude zadouci piesunout
skupiny zvitat s jejich nedotéenymi socialnimi vztahy.

Chovani zvifat 1ze pted vypusténim formovat, aby se pfedeslo Gitokiim predatorii anebo se vyvinuly
predatorské dovednosti, které mohly byt ztraceny bud’ béhem kratkého obdobi nebo naslednych generaci
v lidské péci. Tato strategie miize byt obzvlasté cenna pro socialné komplikované druhy. Tam, kde je to
mozné, by odbornici méli navrhnout experimenty s cilem urcit efektivnost téchto formovacich technik
a/nebo zjistit korelaci mezi chovanim pfed vypusSténim a prezitim po vypusténi.

Léceni nebo podévani 1€kt pred vypusSténim ¢i vysazenim mize pomoci zvifata a rostliny chranit pfed
patogeny, se kterymi se po vypusténi setkaji.

Zvitata mohou byt po n&jakou dobu drzena v lokalité vypus$téni, coZ jim umozni se adaptovat na mistni
podminky nebo posilit socidlni soudrznost ve skuping. Tyto postupy budou s nejvetsi pravdépodobnosti
uzite¢né u zvirat chovanych v lidské péci, avsak nikdy by se nemély pokladat za uzitecné bez jakychkoli
dikaz.

Rychlé rozptyleni zvitat z lokality vypusténi je béZzné a mtize byt spojené se stresem prozivanym pied
procesem vypousténi nebo v jeho prubehu. Tyto piesuny jsou také ¢asto spojeny s imrtnosti bezprostiedné
po vypusténi a prileZitostné i s nizkou mirou reprodukce. Naopak obdobi omezeni volného pohybu v
lokalité vypusténi mtize translokovana zvitata odrazovat od navratu do zdrojové oblasti.

Zahradnicka péce muiZze pripravit rostliny pro mistni podminky napt. tim, Ze upravi zavlazovani,
mnozstvi svétla nebo dostupné ziviny.

Preziti rostlin i zvifat mize v prubéhu vypousténi nebo po ném zvysit zajisténi umélych kleci,
ptistfeskt nebo obydli, ptipadné i dopliikové potravy a vody. Mize vSak zaroven dojit i k posileni pfenosu
chorob v disledku uméle koncentrovanych zvirat.

U nékterych druhti, jako jsou napfi. bezobratli, obojzivelnici a plazi, pfedchazi t€zké imrtnosti mladych
veékovych skupin ve volné ptirodé urcity ,,naskok®, kdy mlad’ata vylihnuvsi se ve volné ptirode jsou
odchovana v ochrannych ohradach predtim, nez jsou nasledné vypusténa v mén¢ zranitelné velikosti ¢i
veéku.

,Peéstounska péce* u riznych druhi integruje v lidské péci odchovana nebo v pfirode€ ositela vajicka
nebo mlad’ata s potomstvem, které jiz vychovavaji rodic¢e narozeni ve volné pfirod¢. To umozni, aby
translokovana mlad’ata byla krmena jedinci stejného druhu z volné ptirody a ucila se chovani a zvyky,
které maji zasadni vyznam pro preziti.
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8.1 Prlizkum/monitoring pted vypusténim

Je zadouci shromazd’ovat vychozi informace o jakékoli oblasti pfedtim, neZ jsou do ni vypustény
organismy. Bez nich je obtizné pficitat zmény pozorované po vypusténi dopadiim zplisobenym
vypusSténymi organismy.

Zdroje pro pruzkum pied vypusténim budou pravdépodobné mensi nez zdroje pro monitoring po vypusténi.
Usili pred vypusténim by se proto melo zaméfit na ten druh a ekologické funkce, které budou translokaci s
nejvetsi pravdépodobnosti zasazeny.

Ttebaze se dliraz monitoringu pied a po vypusténi mize mirné lisit, jejich metody a vysledna data by mély
umoziovat pfimé srovnani.

8.2 Monitoring po vypusténi

I kdyZ je monitoring po vypusténi nedilnou soucasti odpovédné ochranarské translokace, intenzita trvani
monitoringu by mély byt imérné rozsahu translokace (napft. z hlediska po¢tti vypusténych organismi,
jejich ekologickych roli, velikosti zasazené oblasti) a mife nejistoty a rizika, kter¢ jsou s vysledky
translokace spojeny.

Demograficky monitoring

1. Cile translokace se ¢asto uvadéji z hlediska pozadované velikosti populace nebo pravdépodobnosti
vymizeni v ramci definovaného ¢asového ramce (Pokyny, kapitola 4). Posouzeni toho, zda je
pravdépodobné, ze populace téchto cild dosahnou, vyzaduje demografické modely populaci, takze
informace z monitoringu by mély byt uspofadany tak, aby umoziovaly volbu mezi alternativnimi modely a
parametry modelti. Monitoring miize zahrnovat jen odhad (nebo indexovani) hojnosti, ale predikce budou
mnohem piesnéjsi, pokud budou sbirdna data o Zivotnich charakteristikach, jako jsou pfeziti, reprodukce a
rozptyleni.

2. Metody odhadu hojnosti zahrnuji pokusné plochy, spolu s metodami zapocitdvani neuplné
detekovatelnosti. Indexy relativni hojnosti nebo prizkumy prezence ¢i absence mohou postacovat, ale
pouze pokud se cile zaméfi vyhradné na rist nebo $ifeni populaci.

3. Odhad charakteristik preziti vychazi z monitoringu vzorku oznacenych (nebo jinak identifikovatelnych)
jedinct. Méla by se brat v uvahu i neuplna detekovatelnost, aby se tak predeslo zkreslenym odhadiim v
oblasti preziti. Také bude mozna dulezité predchazet matoucim informacim ohledné smrti a rozptyleni -
tam, kde je slozité jedince oznacit nebo pfimo pozorovat, miize byt vhodnym postupem fotoidentifikace
pomoci piirozenych znaki nebo geneticky monitoring (viz nize).

4. Odhad uspéchu v oblasti reprodukce spociva v kvantifikaci po¢tu mlad’at nebo produkovanych propaguli
spolu s mirou ustaveni potomki v translokované populaci; to vyzaduje prizkumy v terénu, jejichz cilem je
identifikace reprodukénich jedincti, mist jejich rozmnoZovani a zjisténi osudu jejich potomki, zejména
jejich preziti do reprodukéniho véku. Jako alternativa by mohl posta¢ovat odhad ziskavani novych jedinct,
napft. prostfednictvim poctu novych jedinct, kteti vstupuji do populace, na jednoho v soucasnosti
ptitomného jedince.



5. Podrobnosti monitoringu budou dany délkou zivota daného druhu a konkrétnimi atributy, jako je napf.
vek prvniho rozmnozeni.

6. Monitoring by m¢l pokryvat celou oblast, kterou translokovana populace obyva.

Monitoring chovani

Chovani, které maze ptinést poznatky o adaptaci translokovanych zvitat na cilovou oblast, zahrnuje vzorce
aktivity a pohybu, chovani pii vyhledavani a selekci potravy, socialni organizaci, obdobi rozmnozovani a
uspéch.

Ekologicky monitoring

1. Ekologicky monitoring by mél zaznamenavat ekologické zmény spojené s translokaci a pfispivat i k
celkové zakladné obecnych znalosti v oblasti proveditelnosti a planovani translokaci. Je velmi
nepravdépodobné, Ze by jakykoli translokovany organismus mohl dosahnout svych demografickych
cilovych stavii, aniz by to me¢lo ziejmé ekologické dopady.

2. Ekologicky monitoring je nutny také proto, aby dal do souvislosti zmény v pfirozeném prostiedi (at’ uz k
nim dochazi z jakéhokoli diivodu) a demografii translokované populace.

3. Mély by se zjist'ovat a monitorovat i neocekavané disledky translokace, aby se védélo, zda budou jejich
dopady v delsim ¢asovém horizontu neutralni, negativni nebo pozitivni.

4. Vyskyt netimyslnych a nezddoucich neptiznivych dopadii translokace miize byt podnétem k radikalnim
zménam péce nebo dokonce ke zvratu v samotné translokaci - viz Piiloha 8.3.

5. Tam, kde je ticelem translokace obnoveni néjaké ekologické funkce, by se me¢l monitoring zamétit na
zjistovani a méfeni navratu této funkce.

Geneticky monitoring

1. Genetické markery mohou stanovit podil genetické diverzity, ktery je zachycen ze zdrojovych populaci,
a to zda je tato diverzita zachovana pii pfechodu k ustavené populaci v lokalit€ nebo lokalitach vypusténi.
Nakladove G¢innym zdrojem pro budouci hodnoceni genetickych zmén mohou byt tkan¢ odebrané a
uskladnéné v pocatecnich fazich translokacniho programu.

2. U finan¢né dobfe zajisténych projektii se miize geneticky monitoring pouzit i k vyvozovani
demografickych zavért, napt. ohledné poctu dospélych jedinct piispivajicich k naslednym generacim,
miry, do jaké translokovani jedinci pfi posileni pfispivaji svymi geny rezidentni populaci, a také k
ziskavani obecnych znalosti z behavioralni ekologie nebo o velikosti populace.

Monitoring zdravi a amrtnosti

1. Monitoring mtize pomoci posoudit, zda existuji nepfijateln¢ vysoké hladiny nemocnosti, nepfiznivych
zivotnich podminek ¢i umrtnosti, které budou mit vliv na usp&snost translokované populace, nebo které by
mohly pfedstavovat hrozbu pro jakoukoli sousedni populaci. Nicméné pokud je za timto Gcelem tieba

opétovny odchyt, mohl by problémy stojici v pozadi jen zhorsit.

2. Pro posouzeni pokroku pfi translokaci a oznaceni vyzev, kterym ustavujici se populace celi, miize mit
zasadni vyznam piesné a spravné zjisténi pri¢in smrti.

Socio-ekonomicky a finanéni monitoring

1. Socio-ekonomické a finanéni dopady kazdé translokace by se mély sledovat, obzvlasté pak v piipadé
ochranaiské introdukce.



2. Tam, kde jsou takové dopady nezadouci a nepfijatelné, mohou byt vysledky monitoringu podnétem ke
zménam péce nebo ke strategii exitu - viz Priloha 8.3.

8.3 Pokracujici péce

1. Informace z monitoringu manazeriim umoziuji posoudit, jestli jsou cile plnény dle harmonogramu. Tyto
informace lze poté pouZit jak k Gpravé aktualni péce o souasnou populaci, tak i v obecngjsi roving jako
piispévek k navrhtim dal$ich translokaci.

2. Upravy mohou znamenat zvyseni nebo snizeni intenzity péée nebo zménu typu péée. Naptiklad pokud
translokovana populace prestala i pres pokracujici péci rist, mozna bude mit smysl zvysit intenzitu této
péce. Jako alternativa by mozna bylo lepsi zkusit jinou variantu pé¢e nebo dokonce péci prerusit a
zbyvajici jedince piesunout jinam. Pokud monitoring naznacuje, Ze translokovana populace ma nezadouci
dopady, mohlo by to vést k rozhodnuti tuto populaci fidit nebo odstranit, anebo provést v péci jiné kroky,
které by tyto dopady zmirnily. Rozhodovaci proces by mél byt transparentni a odrazet aktualni porozuméni
dynamice a dopadiim dané populace, hodnotam pfifazenym riiznym vysledkiim v§emi zainteresovanymi
lidmi a také nakladtim na jednotlivé varianty péce.

3. Ackoli je tfeba d¢€lat rozhodnuti, je nezbytné uznat nejistotu v predikcich ohledné populaci. V téchto
predikcich existuji dva zdroje nejistoty. Prvni, populace jsou pfedmétem nepravidelného kolisani z divodu
nahodnych osudt jednotlivet (demograficka stochasticita) nebo kvili vykyvim v zivotnim prostiedi
(environmentalni stochasticita). Druhy, porozuméni populacim je vzdy omezené a rozhodnuti by méla byt
podepiena zatazenim piedpokladil, na kterych jsou postavena, a miry nejistoty v biologickych znalostech
téchto populaci.

4. Kli¢ovy ptfinos monitoringu spociva v tom, Ze odbornikiim umoziiuje postupné zlepSovat porozumeni a
diky tomu vyvijet stale pfesnéjsi modely pro dalsi predikce a stanovovani cild. Je to obzvlasté uzite¢né v
ptipadé, kdy pivodni cile nemohou byt dosazeny kviili faktorim, které stoji mimo fizeni. Tento proces
pouceni se z vysledki pée se nazyva ,,adaptivni péce“. Adaptivni péée vSak neznamena jeji pouhé
ptizptisobeni na zaklad€ monitoringu. Znamena, Ze mame piedem k dispozici jasné modely, které se pak
vyhodnoti oproti vysledklim monitoringu. Nékdy je vhodné manipulovat zdmérné s jednotlivymi kroky
péce za ucelem ziskani poznatki - to je proces znamy jako ,,aktivni adaptivni péce®. Napiiklad pokud
translokovand populace roste stanovenym tempem v ramci urcitého rezimu péce, mozna by mélo smysl
tento rezim doCasné€ pferusit, aby se zarucilo, Ze je nezbytny.
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Cilem S$ifeni informaci je zajistit, aby cilovi pfijemci méli v¢éas a ve vhodné forme k dispozici maximum
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v8em zainteresovanym stranam.
Efektivni komunikace a pfedavani informaci v pribéhu ochranaiské translokace maji tyto ucely:

e Predchazeji konfliktim se zainteresovanymi stranami jak ve zdrojové, tak i cilové oblasti a
vytvareji divéru v to, Ze kazda translokace je provadéna poctivé a bez skrytych motivii (dikazem
je, Ze tizeni negativnich interakei az nasledné mize byt nakladné a pro translokaci znicujici).

e Umoziuji vyhodnotit Gspéch jiz v prubchu translokace a mély by zajist'ovat stalé zaznamy o
metodach, monitoringu a vysledcich, které prispivaji ke zpétnému zhodnoceni a porovnani s
ostatnimi pokusy o translokaci.

e Sifeni vysledki je Casto soudasti zakonnych nebo smluvnich pozadavk.

e Piispivaji k posouzeni vyznamu druhu tim, Ze poskytuji udaje o jeho preziti a oblasti vyskytu.

e Zajistuji stalé zaznamy o pivodu kazdé populace translokovanych druhti.

Mechanismy komunikace by mély byt relevantni vici ur¢enym adresatiim, ale mély by zahrnovat
nékolik nasledujicich platforem; jejich pouziti by se mohlo spojovat s konzultacemi:

e Internetové zdroje, socialni média, prezentace na akcich v okoli oblasti vypousténi.

Publika¢ni mechanismy statutarnich organ, které by mély byt vefejné pristupné, pokud neni
uveden dobry dvod pro utajeni.

Publika¢ni mechanismy nevladnich organizaci, kde jsou informace dany k dispozici vefejnosti.
Databéaze translokaci spravované statutarnimi organy nebo nevladnimi organizacemi.
Metaanalyzy tspéchu ochranatskych translokaci napti¢ hlavnimi taxony.

Publikovani v recenzovanych médiich je zarukou kvality a trvalych formalnich citaci. Umoziiuje
to, aby byly publikace uvadény jako zdroj a staly se podkladem pro vSechny nasledné
systematické, na diikazech zaloZené recenze.

Informace by se mély §ifit v jazycich a formatech, které budou nejlépe slouzit v§em nezbytnym a
zainteresovanym strandm a organizacim.



Obrazek 1 Spektrum translokaci

Je vypusténi / vysazeni
umyslné?

Je primarnim cilem
vypusténi / vysazeni?:

- Zlepseni podminek
(zdjmového druhu) nebo?

- Obnovit ptirozené

ekosystémové funkce
nebo procesy?

Ochranarska translokace

Je vypousténi v ramci oblasti
prirozeného vyskytu?

Obnova populace

Jsou v oblasti vypousténi
pritomni jedinci stejného druhu?

- Neletélni regulace

- Vypusténi za u¢elem obnovy
- Komeréni / rekreaéni

- Nabozensky

- Biologicka regulace

- Osvobozeni prav zvirat

- Esteticky

- Ostatni

Ochranarska introdukce

Pokud je cilem vypusténi:

1. Predejit vymizeni populace
zajmového druhu v jakémkoliv
rozsahu

a/nebo

2. Vykonavani ekologické

funkce ztracené vymizenim
pavodni formy




Obrézek 2 Cyklus ochranafsky motivovanych translokaci
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